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FÖRORD 


FÖLJANDE föreläsningar hölls på begäran och under överinseende av ”The Protestant Educational 
Institute”, 1 Exeter Hall, på våren detta år, 1887. Institutet finns till för att göra ett välbehövligt 
arbete för att hålla vid liv, särskilt i hjärtan på den generationen som nu växer upp, ett visst mått av 
intelligent sympati med de protestantiska traditionerna i vårt land. Englands protestantism har länge 
varit Englands ära, och den direkta orsaken till hennes oöverträffade välstånd och egendomliga 
framträdande bland Europas nationer. Den protestantismen utsätts nu för en dubbel attack, dels 
utifrån och dels inifrån. Ändå verkar få vara helt vakna inför faran. Den bortgångne Lord 
Beaconsfield såg det dock tydligt nog. "Ditt imperium och dina friheter är i större fara i detta 
ögonblick," sade han, "än när Napoleons armé låg i läger vid Boulogne." Vad skulle han ha sagt om 
han hade levt för att se den nuvarande situationen!? 


Reformationen på 1500-talet, som födde protestantismen, var baserad på Skriften. Den gav tillbaka 
Bibeln till världen. Den lärde ut Skrifterna; den avslöjade Roms misstag och korruption genom att 
använda Andens svärd. Den tillämpade PROFETIORNA och accepterade deras praktiska 
vägledning. Sådant reformationsarbete måste göras på nytt. Vi har lidit av att profetisk anti-påvlig 
sanning i stort har glömts bort. Denna generation är farligt tolerant och likgiltig inför sanningar och 
villfarelser på punkter där Skriften är oerhört bestämd och absolut klar. 


Dessa föreläsningar, enkla och populära som de är, kommer, förhoppningsvis, att öppna många 
sinnen till att inse att Bibeln inte ger något osäkert ljud om romanism, och att de som vill vägledas 
av dess lära måste undvika ett avfall mot vilket de värsta domar uttalas. 


Föreläsningarna levereras som de presenterades, med undantag för den första och den sista, som har 
utökats och modifierats. Vid omarbetning och förstoring av öppningsföreläsningen om Daniels 

förutseende och den avslutande om reformationen, har jag använt mig av värdefull hjälp genom min 
älskade hustru, som under så många år varit min medarbetare både i litterärt och evangeliskt arbete. 


Jag kommer att glädja mig om dessa föreläsningar får en bred spridning, för de innehåller, vilket jag 
är säker på, sanning för tiden, en sanning djupt och alltmer behövd, inte bara för att bevara de 
medborgerliga och religiösa friheterna i vårt land och vårt imperium, utan också för den praktiska 
vägledningen av Guds folk i dessa sista dagar. 


H. GRATTAN GUINNESS Harley House, Bow, E., I juni 1887 
FÖRORD TILL ANDRA UPPLAGET 


Från det första framförandet av dessa föreläsningar i den form som de ursprungligen publicerades i 
har jag uppmanats att producera en billig populärutgåva som lämpar sig för stor spridning. Jag gör 
det nu desto mer villigt eftersom behovet av vittnesbörd om den protestantiska sanningen ökar 
istället för att minskar. Romanism och ritualism gör stora framsteg år för år och hotar allvarligt 
"Den protestantiska religionen och friheterna i England." Skyldigheten att sprida information om 
"romanismens och reformationens" sanna karaktär och historia är en som pressar Guds trogna folk i 
dessa dagar. Mångas apati mot den nuvarande krisen ökar bara faran och intensifierar kravet på 
tydlig och övertygande undervisning som är lämpad för att motverka dessa tiders tendenser till 
Rom. Skriftens vittnesbörd, särskilt om det "säkra profetians ord", bör framställas på nytt, som 


under reformationens dagar, så att de som riskerar att avvika från tron som en gång överlämnats till 
de heliga kan varnas. Vapnen i vår krigföring är inte köttsliga, utan andliga och mäktiga genom Gud 
till att slå ner fästen. Vår kamp är mot felaktigheter, låt oss därför sprida sanningen. Böcker och 
broschyrer som handlar om frågorna framför oss och som tar Sanningens sida, borde cirkuleras i 
miljontals. Låt våra läsare utan dröjsmål göra vad de kan i denna riktning, och överlåta resultatet till 
Honom som har lovat att hans ord inte ska återvända till Honom tomhänt, utan ska fullborda de mål 
för vilka Han har sänt det. 


H. GRATTAN GUINNESS. HARLEY HOUSE, BOW, LONDON, E. I MAJ 1891. 
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1. DANIELS FÖRUTSEENDE AV ROMANISM 


För femtio år sedan sa den framstående statsmannen, Sir Robert Peel, med anmärkningsvärt tydlig 
framförhållning: "Dagen är inte avlägsen, och den kan vara mycket nära, då vi alla kommer att 
behöva utkämpa reformationens strid på nytt." 


Den dagen har kommit. Den har varit över oss ett tag. Den har funnit oss oförberedda och som ett 
resultat går striden till viss del mot oss. Mer än tre århundraden av frigörelse från Roms ok 
trehundra år av Bibelns ljus och frihet har gjort oss övermodiga och fått oss att underskatta kraften 
och inflytandet från den dödligaste av fienden, inte bara av Guds evangelium, utan också av 
protestantiska England. Storbritanniens hedervärda utmärkelse av att vara det ledande vittnet bland 
nationerna för evangeliets sanning och mot romanismens misstag har kommit att bli lätt aktat bland 
oss. Våra fäder vann denna utmärkelse genom år av hård kamp och stridigheter; de köpte det med 
sitt bästa blod och uppskattade det så som män prisar det som kostar dem dyrt. Det har inte kostat 
oss något, vi föddes till det; vi visste inte dess värde däremot, som de gjorde. I början av detta 
århundrade var Roms makt i dessa länder ett minne blott och den verkade snabbt förfalla även i 
andra länder. Föreställningen växte fram bland oss att det inte behövdes frukta något återupplivande 
av det dödliga upasträdet, som är förstörelsen av allt som är stort och gott, rent och välmående. Den 
sanna kunskapens ljus hade för alltid skingrat vidskepelsens mörka dimmor, det var vad som 
antogs; medeltida tyrannier och grymheter täckta under en förevändning av religion kunde aldrig 
mer få fotfäste i dessa länder av ljus och frihet. Vi kan förakta och håna Roms korruption och 
dårskap, men när det gäller att frukta hennes inflytande, nej. Hon var för långt borta och för svag för 
att inspirera till rädsla eller till och med vaksamhet. 


Allt detta var en vanföreställning och vi har varit grovt lurade. Den svåra och farliga kris som 
England nu går igenom är det direkta resultatet av handlingssättet som antagits under denna 
villfarelse, och bara Gud vet vad de yttersta konsekvenserna kan bli. En orm kan bli bränd, men inte 
dödas; den kan behålla liv nog att vända och tillfoga sin fiende ett dödligt sår. Marken kan rensas 
från ett destruktivt ogräs, men de små resterna som lämnas kvar kan spira och spridas för att snabbt 
genomsyra tomten på nytt. Det är så det har varit med romskt inflytande i det protestantiska 
England. 


Låt fakta tala. För femtio år sedan fanns det inte femhundra romerska präster i Storbritannien; nu 
finns det två tusen sex hundra. För femtio år sedan fanns det inte femhundra kapell; nu finns det 
femtonhundrasjuttiofem. För femtio år sedan fanns det inga kloster alls i Storbritannien; nu finns 
det tvåhundratjugofem. Det fanns redan då sexton kloster, men nu finns det över fyrahundra av 
dessa avspärrade och bultade och ogenomträngliga fängelser, i vilka femton tusen engelska kvinnor 
hålls fångar i ett celibatprästerskaps nåd, som har makt, om inte deras befallningar lydas, att tillfoga 
dessa olyckliga och hjälplösa offer tortyr under namnet bot. För femtio år sedan fanns det bara två 
skolor i vårt land för utbildning av romersk-katolska präster, dvs. av män som är bundna av ed att 
agera i England som agenter för en främmande makt, vars enda stora syfte anses vara styckningen 
av vårt imperium och förstörelsen av vårt inflytande i världen; nu finns det tjugonio sådana skolor. 
Och, märkligast av allt, England, som en gång avskaffade kloster och tillägnade sig Roms illa vunna 
vinster för nationellt bruk, ger nu faktiskt romanismen i sitt imperium gåvor till en omfattning av 
över en miljon per år. Det exakta beloppet är 1 052 657 pund. 


Ännu allvarligare resultat har uppstått genom att den evangeliska kristendomen har förkastat dess 
distinkta vittnesbörd mot den romerska läran och praxis. Ett avfall har ägt rum i den reformerade 
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kyrkan i England och mängder av dess medlemmar, som inte är instruerade i Roms kyrkas sanna 
natur och historia, och okunniga om Skriftens profetiska läror om den, har glatt sig åt att återvända 
till mycket av den korruption av lära och praxis som deras förfäder dog för att avskaffa. Vår 
reformerade tro är således äventyrad både utifrån och inifrån, och den kan endast försvaras genom 
ett beslutsamt återvändande till det sanna vittnesbördet av andra dagars helgon och martyrer. Vi 
måste lära oss på nytt, av den gudomliga profetian, Guds anseende av den Romerska kyrkans 
karaktär om vi på nytt ska bli rörda att vara vittnen för Kristus mot detta stora avfall. 


Som protestanter, som kristna, som fria män, som filantroper, som de som är förtrogna med 
historiens lära, beklagar vi det existerande tillståndet; vi betraktar alla dessa förändringar som en 
bakåtsträvande rörelse av den farligaste karaktären och vi känner oss tvungna att förnya den stora 
gamla PROTEST som världen har att tacka för sina moderna förvärv av frihet, kunskap, fred och 
välstånd. Vi erkänner det som ett uppenbart och obestridligt faktum att framtiden för vår ras inte 
ligger hos papister, utan hos protestanter. Ledande nationer denna dag är inte påvliga Italien, 
Spanien och Portugal, utan det protestantiska Tyskland, England och Amerika. Vad har gjort 
skillnaden? De nationer som anammade reformationsrörelsen på 1500-talet har sedan dess aldrig 
upphört att gå framåt i politisk makt, socialt välstånd, filantropiskt företagande och allmän 
upplysning; medan de nationer som vägrade det och höll fast vid Roms korruption har lika stadigt 
backat i alla dessa avseenden. 


"Av deras frukter skall ni känna dem.” 


Denna föreläsningskurs är avsedd att väcka ny uppmärksamhet till den stora kontroversen mellan 
den Romerska kyrkan och evangeliska kyrkor. I detta krig står den romerska armén på ena sidan 
och protestantismen som en obruten falang på den andra. Roms regementen bär endast en 
scharlakansröd uniform, flyger endast med en påvlig flagga och använder i sina religiösa 
ceremonier endast ett dött språk, latinet; den protestantiska armén, å andra sidan, består av många 
divisioner, klädda i olika uniformer, med olika flaggor och talar olika tungomål. Men, liksom 
Tysklands sammansatta herrar i kampen mot Frankrike, är de desto starkare på grund av sin 
frivilliga förening; de kan ren hjärtat delta i den stora kampen. De sekundära konfessionella 
skillnaderna som existerar mellan episkopalier, presbyterianer och icke-konformister försvinner alla 
ur sikte i deras gemensamma konflikt med Rom; och den enda frågan står mellan dem som håller 
fast vid Kristi gamla evangelium och de som undervisar om ett annat evangelium, som inte är ett 
annat. 


Vårt ämne i dessa föreläsningar är romanismen och reformationen från profetisk ståndpunkt: det vill 
säga vi lägger fram för att ge dig, inte enbart en mänsklig syn på ämnet, utan den gudomliga synen; 
inte föreläsarens åsikter om det, utan profeternas och apostlarnas läror, den ende vise Gudens dom 
som uttrycks i hans heliga ord, den välsignade gudomliga uppenbarelsen som sprider sina strålar 
över varje ämne som är av intresse för Guds folk. Det är ett faktum, att även om Skriftens kanon var 
stängd i evigheter innan romanismen började existera och femton århundraden före reformationen, 
presenterar den ändå den gudomliga domen för båda. Bibeln nedtecknar det förflutna i sin historia 
och framtiden i sina profetior, som helt enkelt är historia skriven på förhand. Den uttrycker 
dessutom moraliska bedömningar av de individer som den beskriver och de handlingar som den 
registrerat och den uttrycker på liknande sätt moraliska bedömningar respekterande individerna och 
handlingarna som den förutsäger. Den varnade kyrkan för det påvliga Roms list, redan från 
hedniska Roms dagar. Johannes, offer för Nero och Domitianus, målade upp för eftervärlden bilder 
av inkvisitionens martyrer och av tyrannernas grymheter mer skoningslösa än kejsarnas. 


När vi betraktar denna fråga ur profetisk synvinkel, är vårt syfte följaktligen inte bara att spåra 


uppfyllelsen av heliga förutsägelser av fakta ur historiens längd, som ett bevis på Skriftens 
inspiration, även om våra föreläsningar naturligtvis måste göra även det, utan det är ännu mer att 
presentera den gudomliga synen på det romerska, påvliga systemet, för att visa vilken oändlig avsky 
och förakt Skriften utgjuter över den och vilken fruktansvärd undergång den fördömer den till. Om 
vi vet vad Gud tycker om ett system så vet vi vad vi borde tycka om det och hur vi borde agera mot 
det. Förvarnad är förberedd. Hade ungdomarna i de senaste två eller tre generationerna i England 
noggrant instruerats i Skrifterna som rör detta ämne, skulle vi inte ha levt för att se vårt land så 
besvärat och i fara för splittring genom jesuiternas intriger och inte heller hade vår nationalkyrka 
splittrat sig mot sig själv, till sin egen överhängande fara, och en del av den hade inte återfallit i det 
avfall från vilket reformationen hade befriat det. 


Låt oss först distinkt definiera de tre termerna i vår titel; Romanism, Reformationen och Profetia. 
Låt oss svara på frågorna: Vad är romanism? Vad var reformationen? Vad är profetia? 


ROMANISM ÄR AVFÄLLIG LATINSK KRISTENDOM. Inte bara avfällig kristendom, 
utan avfällig LATINSK kristendom. Den grekiska kyrkan, den armeniska kyrkan, den koptiska 
kyrkan är alla avfallna i större eller mindre utsträckning och den protestantiska kyrkan själv har inte 
ett litet mått av avfall i sig; men det är enbart om romanism eller latinsk kristendom som vi nu talar, 
eftersom det är ondskans stora och fruktansvärda makt som till så stor del förutspåtts av profeten 
Daniel och av aposteln Johannes; det är det särskillda avfallet som till största delen utgår från 
profetiorna och det är kulmen på det kristna avfallet. Det inkluderar alla vars offentliga gudstjänst 
bedrivs på latin och som äger trohet mot påven av Rom. 


Dekan Milmans historia om kyrkan i Rom kallas "The History of Latin Christianity". Ärkebiskop 
Trench talar om Gregorius den store som "den siste av de latinska fäderna och den första i modern 
mening av påvarna", och säger att han "gjorde mer än någon annan för att sätta kyrkan framåt på 
de nya linjer som den måste färdas på, för att utgöra en latinsk kristendom med egna särdrag, som i 
stort skiljer den från den grekiska." I. Romanismen är denna avfälliga latinska kristendomen. 


II. Reformationen var EN ÅTERGÅENDE TILL PRIMITIV ELLER ICKE AVFÄLLIG 
KRISTENDOM som genomfördes för mellan tre och fyra århundraden sedan i detta land, i 
Tyskland och några andra länder i Europa. Ett kännetecken för denna stora rörelse var övergivandet 
av användningen av latin i offentliga gudstjänster och översättningen av Skrifterna till de levande 
språken, så att alla nationer kunde läsa Guds ord på sitt eget språk och själva förstå dess heliga 
budskap. . Namn som Luther, Zwingle, Erasmus, Tyndale, Knox, Calvin, Latimer, Ridley, Cranmer, 
Hooper och andra är förknippade med denna "reformation". 


HI. Och för det tredje är Profetior DEN GUDOMLIGT GIVA FRAMTIDENS SPEGEL. "Saker 
som ännu inte har setts" reflekteras på dess yta mer eller mindre distinkt. De kan delvis urskiljas i 
förväg och tydligt identifieras när tiden för uppfyllelsen kommer. Sålunda visades Kristi första 
tillkomst, men som ett mörkt glas, tusentals år innan den ägde rum; och så presenterades de tragiska 
episoderna av belägringen av Jerusalem för Mose åldrar innan staden ens byggdes. Romanismen 
och reformationen låg båda långt borta i en avlägsen framtid när Daniel och Johannes förutsåg dess 
historia; men deras profetiska visioner och skrifter återspeglar både det ena och det andra med en 
distinkt och klarhet som är den exakta motsvarigheten till deras omfattning och betydelse i kyrkans 
och världens historia. 


Kom ihåg på dessa tre korta definitioner: 


1. Romanism är avfällig latinsk kristendom. 


2. Reformationen var en återgång till primitiv icke-avfällig kristendom som genomfördes för tre 
århundraden sedan. 


3. Profetior är framtidens spegel. 


Låt oss sedan fråga, vad är denna romanism, eller latinsk kristendom, till skillnad från grekiska eller 
protestantiska eller någon annan form av Kristen tro? När det gäller dess doktriner och praxis 
kommer vi att besvara denna fråga senare under vår föreläsningsgång, med citat från dess egna 
erkända normer. För närvarande måste vi begränsa oss till en betraktelse av dess historia. Men innan 
jag ger er en kort beskrivning av denna, kan jag konstatera att det finns tre distinkta uppsättningar 
profetior om romanismens uppkomst, karaktär, gärningar och undergång. Den första finns i Daniels 
bok, den andra i Paulus brev och den tredje i Johannesbreven och Apokalypsen; och ingen av dessa 
tre är kompletta i sig. Det är bara genom att kombinera deras separata egenskaper som vi får det 
perfekta porträttet. Precis som vi inte kan härleda ett fullständigt Kristi liv från ett evangelium, utan 
för att erhålla detta måste vi ta hänsyn till uppteckningarna i de andra tre: så kan vi inte från en 
profetia samla en korrekt redogörelse för antikrist; vi måste lägga, till de uppgifter som ges i den 
ena, de som tillhandahålls av de andra två. Vissa drag ges i alla tre profetiorna, precis som Kristi 
död och uppståndelse ges i alla fyra evangelierna. Andra ges i endast två, och andra är säregna för 
ett. Som man kunde förvänta sig av ställningen och utbildningen av profeten som var statsman och 
guvernör i Babylon, presenterar Daniels förhandsbild romanismens POLITISKA karaktär och 
relationer. Aposteln Paulus förutseende ger å andra sidan kyrkliga karaktär och förhållanden till 
denna makt; och Johannes profetior, både i Uppenbarelseboken tretton och sjutton, presenterar 
KOMBINATIONEN AV BÅDA, de ömsesidiga förhållandena mellan den latinska kyrkan och den 
romerska staten. Han använder sammansatta figurer, vars ena del representerar den politiska 
aspekten av romanismen, som en världslig regering, och den andra dess religiösa aspekt, som ett 
kyrkligt system. 


I den här föreläsningen behandlar vi Daniels politiska framtidssyn, med hans förutsägelser om 
ondskans stora makt som uppenbarades för honom, avsedd att uppstå i det fjärde riket och som han 
beskriver i 7e kapitlet i sin bok. Innan vi överväger denna profetia måste du tillåta mig kort att 
påminna om några välkända historiska fakta, som ingen kan förneka eller ifrågasätta. 


De senaste tjugofem århundradena av mänsklighetens historia, det vill säga historien om de ledande 
nationerna på jorden sedan Nebukadnessars dagar har delats upp i två kronologiskt lika delar, som 
var och en varade i omkring tolv och ett halvt århundrade. Under den första hälften av denna period 
efterträdde fyra stora hedniska imperier varandra i styret av den då ”kända världen”, det 
Babyloniska, Medo-Persiska, Grekiska och det Romerska imperiet. De varade från det åttonde 
århundradet före Kristus till det femte århundradet av vår tideräkning och slutade med fallet av den 
siste kejsaren av Rom, Romulus Augustulus, 476 e.Kr. Under den andra hälften av denna period har 
inget stort imperium någonsin styrt över hela området dominerat över av dessa gamla hedniska 
regeringar. Makten har varit mer splittrad och moderna kungadömen har ersatt forntida imperier. Ett 
samvälde av nationer har under de senaste tolvhundra åren funnits i det territorium som en gång 
styrdes av det gamla Rom och ingen monark har någonsin lyckats underkasta sig dem alla. Detta 
gör en bred åtskillnad mellan antik och modern tid och skiljelinjen är det gamla romerska imperiets 
fall, upplösningen av den sista formen av antik civilisation, den som föregick vår moderna kristna 
civilisation. 


Rom själv, den stora och antika staden, grundades ungefärligen i början av den långa period som jag 
har nämnt och har därför funnits i nästan två tusen sexhundra år, även om den under många 


århundraden bara hade ett lokalt rykte. Gradvis ökade den till i betydelse och under andra 
århundradet före Kristus uppnådde den överhöghet på jorden. Därefter var det under omkring 
femhundra år den magnifika metropolen i det sista och mäktigaste av antikens fyra stora imperier, 
säte för dess regering, själva hjärtat och centrum för den då kända världen. Nineve och Babylon 
hade var och en på sin tid varit stora storstadsstäder av underbar storlek, rikedom och inflytande; 
men de riken de styrde var små jämfört med dem över vilka Rom i sin makt utövade sitt kejserliga 
inflytande. Hon var under långa tider, i alla civiliserade nationers aktning såväl som i sin egen, 
"världens älskarinna". Hennes stolta framträdande ställning baserades på en oöverträffad grad av 
militär styrka och makt. Det var ett välde, inte av rätt, utan av makt, och den underkastade sig själv 
hela världen. Kvarlevorna som fortfarande finns, inte bara i alla delar av Europa utan i Afrika och 
Asien och framför allt i själva Rom, vittnar till fyllest om den vida omfattningen av Roms 
inflytande, lyxen hos hennes furstar och folk, och förfiningarna av hennes civilisation. Romerska 
vägar, romerska läger, romerska bad, romerska mynt, statyer och lämningar av alla slag finns i 
överflöd även på vår egen lilla ö, av vilka några har undersökts med intresse av de flesta av oss. 
Romerska lagar, romersk litteratur och det latinska språkets grundläggande relation till språken i det 
moderna Europa ger ännu tydligare bevis på det universella, mäktiga och långvariga inflytandet från 
de forntida mästarna i världen. 


Fram till början av det fjärde århundradet av vår tid var Rom en hednisk stad och kejsaren var 
översteprästen i dess religion. Ruinerna av dess gamla hedniska helgedomar pryder fortfarande 
staden. Pantheon, som nu är en kyrka tillägnad ”Jungfru Maria” och alla ”martyrerna”, var tidigare 
ett hedniskt tempel tillägnat Cybele och alla avgudarna i den antika mytologin. Men under det 
fjärde århundradet av vår tideräkning föll hedonismen nedför den tro på Kristus som Rom i tre 
århundraden hade förföljt och försökt utrota; religionen Jesus från Nasaret störtade Jupiter 
Olympius och kejsar Konstantin etablerade kristendomen som hela världens trosbekännelse. Rom 
hade blivit säte för en kristen biskop före detta datum och i det romerska imperiets uppdelning och 
förfall, som snart följde, blev denne biskop, på grund av sin storstadsposition, en person av stor 
betydelse och huvudet för den latinska kristendomen. När andra härskare gick bort och när Roms 
makt avtog inför horderna av gotiska och vandaliska inkräktare, höjde det kristna biskopsrådet, den 
enda överlevande av de gamla institutionerna i Rom, sitt huvud som ett stenigt rev mitt i en vild 
vidd av dånande böljor. Det fanns kvar när allt annat misslyckades runt det. Till en början hade den 
själv varit en liten, svag, ny sak i skuggan av en stor, mäktig och uråldrig makt. Men tiden förde 
med sig förändringar och så småningom blev den det stabila, starka och enda urgamla mitt bland de 
turbulenta unga gotiska nationerna, in i vilka fragmenten av de gamla romerska herradömena 
långsamt utkristalliserades. För dessa ohövliga och nyligen evangeliserade människor var Roms 
kyrka naturligtvis moderkyrkan och biskopen av Rom de kristna biskoparnas chef. Tendensen hos 
det latinska biskopsämbetet, som sålunda tronade i världens gamla metropol mitt bland okunniga, 
vidskepliga och barnsliga gotiska nationer, skulle först bli en monarkisk och sedan en imperialistisk 
makt. Denna benägenhet var djup och bestående; det arbetade i århundraden, tills det till sist 
frambringade den där enastående hädiska usurpatorn och den tyranniska regeringen som vi kallar 
påvedömet. 


Framväxten av denna makt var, som alla stora tillväxter, gradvis och långsam. Från mitten av det 
femte århundradet till slutet av det trettonde, med andra ord i mellan åtta och nio hundra år växte 
den stadigt större och större, steg högre och högre, sträckte ut sina grenar bredare och gjorde mer 
och mer extravaganta anspråk. Tiden skulle naturligtvis misslyckas med att spåra den kyrkliga 
maktens framväxt under medeltiden till de monstruösa proportioner den antog på 1200-talet. Efter 
Konstantins omvändelse, när kristendomen blev den etablerade religionen i den romerska världen, 
övergick kyrkan snabbt från ett tillstånd av förföljelse, fattigdom och nöd till ett tillstånd av ära, 
rikedom och lätthet; och den urartade lika snabbt från sin tidiga renhet. Girighet och snikenhet kom 


in som en översvämning och den kyrkliga makten blev ett föremål för ivriga ambitioner, även för 
ogudaktiga män. Biskopen var en rik, inflytelserik, världslig dignitär, istället för en ödmjuk kristen 
pastor. Överflöd strömmade in över prästadömet, både av rädslan och tillgivenheten hos deras 
omvända; och deras intellektuella överlägsenhet gentemot de barbariska nationerna hade till följd 
att deras överlägsenhet ökade ännu mer. Tiden kom då de ensamma behöll något sken av lärdom 
eller kunde förbereda ett föredrag eller skriva ett dokument, eller lära prinsar att läsa. Genom en 
mängd smutsiga bedrägerier lyckades de för kyrkan säkra enorma rikedomar och en enorm del av 
landet. Men de erkände sin egen underkastelse under den världsliga makten och de respekterade 
ömsesidigt varandras oberoende. Anspråk på överhöghet över andra biskopar började dock inom 
kort att framföras av biskoparna i Rom, ibland på en grund och ibland på en annan, men det dröjde 
länge innan de antogs. 


Påvlig myndighet gjorde verkligen inga större framsteg utanför Italiens gränser förrän i slutet av 
600-talet. Vid denna period var den hyllade Gregorius I, en begåvad, aktiv och ambitiös man, 
biskop av Rom. Han står på mötesplatsen för antikens och medeltidens historia och hans inflytande 
hade en markant effekt på tillväxten av latinsk kristendom. Han upphöjde sin egen ställning mycket 
högt i sin korrespondens och umgänge med andra biskopar och med suveränerna i Västeuropa, med 
vilka han stod i ständig kommunikation. Påståenden som tidigare bara tillfälligtvis föreslagits 
uppmanades och pressades nu systematiskt fram. Han uppehöll sig mycket vid den makt som de 
menar tilldelats biskoparna i Rom, besittning av himmelrikets nycklar, som överlämnades åt Petrus 
och hans efterträdare. De gotiska nationerna var för okunniga för att reda ut denna smarta och 
målmedvetna prästs sofisteri och de tillät honom att ta på sig en slags tillsyn över deras kyrkliga 
angelägenheter. 


Hans efterträdare, Bonifatius III, bar dessa anspråk ännu högre. Han var den siste av biskoparna i 
Rom och den förste av påvarna. På hans dagar gjordes inte bara anspråket på överhöghet över alla 
andra biskopar, utan det erkändes av den sekulära makten och bekräftades av ett kejserligt påbud. 
Den onde usurpatorn Phocas, för att tjäna sina egna själviska syften, medgav till Bonifatius III år 
607 e.Kr. ledarskapet över alla kristenhetens kyrkor. En pelare står fortfarande kvar i Rom som 
restes till minne av denna viktiga eftergift. Detta var en enorm upphöjning, det första steget uppåt 
på den stege som ledde biskoparna i Rom från en lokal kyrkas ödmjuka pastorat till den mäktigaste 
tronen i Europa. Men ändå var allt som påstods eller beviljades ett enkelt biskopsämbete, fastän av 
universellt slag; ingen tanke på sekulär regering fanns vid denna period. Saken stannade dock inte 
där. Denna högsta biskopliga jurisdiktion ledde till den romerske biskopens ständiga inblandning i 
kristenhetens olika nationers angelägenheter och till ständigt ökande anspråk på auktoritet i såväl 
sekulära som kyrkliga frågor tills femhundra år senare, år 1073 e.Kr., då påve Gregorius VII tog ett 
stort kliv i framåt och etablerade EN TEOKRATI PA JORDEN. 


Han var den förste som hävdade, som representant för Gudomen, att vara över alla kungar i världen. 
Denna stolta och självupphöjande man strävade, och strävade framgångsrikt, inte bara för att frigöra 
den andliga makten från all kontroll från staten, inte bara för att säkerställa sitt absoluta oberoende, 
utan mycket mer, att underkasta furstars världsliga makt de andliga prästernas makt och därmed att i 
Rom, i sin egen person och i de romerska påvarnas efterföljd, etablera en absolut och högsta 
härskare över världen. Han föreslog inte heller denna nya och häpnadsväckande doktrin som enbart 
en hypotes. Med djärvhet och fräckhet bannlyste han den tyske kejsaren Henrik IV, befriade sina 
undersåtar från trohet mot honom och förbjöd dem att lyda honom som suverän. Han lyckades 
faktiskt med att kräva förödmjukande eftergifter från kejsaren och ändå skänkte han senare sitt rike 
till en annan. Denne påven förvandlade biskopsstolen i Rom till en universell och obegränsad 
monarki och Europas suveräner kunde inte motsätta sig hans aldrig tidigare skådade erövring. Han 
etablerade också en öppen och oemotståndlig diktatur över nationalkyrkorna i andra länder, genom 
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att besluta att ingen biskop i den katolska kyrkan skulle träda in i utövandet av sina funktioner 
förrän påven hade godkänt honom, en lag av långtgående och enorm betydelse, varigenom Rom 
kanske mer än på något annat sätt under århundradena upprätthöll sin världsliga makt såväl som sitt 
kyrkliga inflytande. 


Många av de ständiga grälen mellan våra egna tidiga engelska kungar och påvarna i Rom, liksom 
många liknande fejder på kontinenten, uppstod ur denna uppseendeväckande stöld av nationella 
rättigheter och invasion av nationella friheter. Det tog praktiskt taget från kyrkorna makten att utse 
sina egna biskopar och placerade dem under en främmande diktatur. Prästerskapet i alla nationer 
blev vid denna tid förslavade under påvedömet och genom att lyda dess bannlysningar och 
verkställa dess ”förbud” lade de i påvens hand en hävstång till att flytta världen. Under ”förbuden” 
var kyrkorna i ett land stängda, klockorna tysta, de döda obegravda; inga mässor förrättades, inga 
riter utom dopet och smörjelse av de döende firades. Detta tillstånd var så fruktansvärt för en 
vidskeplig tidsålder, att monarker var tvungna att ge efter för att deras folk inte skulle göra uppror. 
Resultatet av varje sådant ”förbud” var en ökning av påvedömets makt och de tvingade snart alla 
eldfasta härskare i Europa till förlikning. 


När Gregorius VII:s maximer hade genomförts i ett sekel och makten att trampa kungar på nacken 
hade kommit att betraktas av kyrkomän som en inneboende rättighet för påvedömet, nådde den 
stolta andan av påvlig aggression sin kulmen. Perioden av dess klimax kan dateras från Innocentius 
III:s pontifikat, 1198 e.Kr. De ledande målen, som de romerska påvarna ständigt hade eftersträvat i 
århundraden, verkade äntligen uppnådda: oberoende suveränitet, absolut överhöghet över den 
kristna kyrkan och full kontroll över furstarna av Europa. 


Historikern Hallam säger om denne man: "Han var fruktansvärd bortom alla sina föregångare, 
kanske bortom alla sina efterföljare. Från alla sidor dånade Roms åska över prinsarnas huvuden." 
Han exkommunicerade Sweno, konungen av Norge; hotade kungen av Ungern att ändra 
tronföljden; att sätta kungariket Kastilien under ett förbud; och när Filip Augustus av Frankrike 
vägrade hans påbud att ta tillbaka sin avvisade hustru, tvekade Innocentius inte att straffa hela 
nationen genom att även sätta Frankrike under samma fruktade straff, tills hennes kung ödmjukt 
underkastade sig påvens befallning. Kung Johannes av England och Filip II av Aragon tvingades 
båda att avsäga sig sina kungadömen och få tillbaka dem som andliga förläningar (län) från den 
romerske påven, som också hävdade rätten att besluta om valet av Tysklands kejsare genom sitt 
bekräftande eller förnekande. "Middagstiden för påvligt herravälde sträcker sig från Innocentius 
III:s pontifikat till Bonifatius VIII:s, eller, med andra ord, under hela 1200-talet. Rom inspirerade 
under denna tidsålder all den skräck hennes gamla namn besitter; hon var återigen världens 
älskarinna och kungar var hennes vasaller." 


Innocentius III hävdade också rätten att avstå från både civil och kanonisk rätt när han själv ville 
och att besluta ärenden av sin egen inneboende makt. Han avstod också från skyldigheten att ge 
löften under ed, vilket undergrävde kraften hos kontrakt och avtal. Påvedömets militära makt 
härstammar också från denne man, eftersom korstågen hade lämnat honom i besittning av en armé. 
Systematisk förföljelse av så kallade kättare började också i detta pontifikat. Påvedömets 
korruption, grymheter och antaganden hade blivit så outhärdliga att protester gjorde sig hörda på 
många håll. Det ansågs att dessa skulle tystas till varje pris, och en masslakt av kättare påbörjades i 
syfte att utrota dem. Inkvisitionen grundades, Albigenserna och Valdenserna förföljdes mordiskt, 
vidskepelse och tyranni låg på sin höjd. Från detta århundrade upphörde den påvliga förföljelsen av 
vittnen för sanningen aldrig, förrän protestantismens slutgiltiga etablering i slutet av 1600-talet. 


År 1294 blev Bonifatius VIII påve och genom sin överlägsna fräckhet kastade han in i skuggan till 
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och med Innocentius III. Han förtjänar att bli utnämnd till den mest usurperande av mänskligheten, 
som vittne, hans hyllade bulla Unam Sanctam. I detta dokument kommer påvedömets fullständiga 
anspråk fram. Vi har redan noterat flera ständigt ökande stadier av påvligt antagande, men nu når vi 
klimaxen, påståendet som, om det vore ett sant sådant, i överflöd skulle rättfärdiga allt; vi når den 
höga toppen, som är den högsta toppen av mänsklig självupphöjelse. Vad var Bonifatius VIII:s 


påstående? Det var det att PÅVEN REPRESENTERAR GUD PÅ JORDEN. 


Eftersom detta påstående är det mest extraordinära och djärva som någonsin gjorts av den dödliga 
människan, kommer jag att säga det, inte med mina egna ord, utan med den högsta påvliga 
myndighetens ord. I sammanfattningen av saker som rör påvens värdighet, auktoritet och 
ofelbarhet, framställd av Bonifatius VIII, finner vi dessa ord: "Påven är av så stor värdighet och 
förträfflighet att han inte bara är människa, utan som Gud, och Guds ställföreträdare (non simplex 
homo, sedwar quasi Deus, et Dei vicarius). Bara påven kallas högst helig...gudomlig monark, 
högsta kejsare och kungars kung..Påven är av så stor värdighet och makt att han utgör en och 
samma domstol med Kristus (faciat unum et idem tribunal cum Christo), så att vad påven än gör 
anses det utgå från Guds mun (ab ore Deo)..Påven är som Gud på jorden (pappa est QUASI DIAS 
IN TERRA)." 


Det anspråk som gjordes av Bonifatius VIII på 1200-talet har det ända sedan dess gjorts anspråk på 
i en följd av påvar ner till Pius IX och Leo XIII på artonhundratalet. Påven talar idag som Kristi 
ställföreträdare, som Guds vice-regent. Det stora ekumeniska rådet 1870 utropade honom till en 
sådan och förklarade honom vara OFELBAR! En professor i historia vid det romerska universitetet, 
skrivandes om rådet 1870, använder följande språk, som på ett slående sätt uttrycker det påvliga 
idealet: "Påven är inte en makt bland människor att vördas som en annan. Men han är en makt helt 
och hållet gudomlig. Han är förespråkaren och lärare i Herrens lag i hela universum; han är 
nationernas högsta ledare för att vägleda dem på vägen till evig frälsning; han är den gemensamma 
fadern och universella väktaren av hela mänskligheten i Guds namn. Den mänskliga arten har 
fulländats i sina naturliga egenskaper genom gudomlig uppenbarelse samt genom ordets 
inkarnation och har lyfts upp till en övernaturlig ordning, i vilken ensam den kan finna sin 
världsliga och eviga lycka. Uppenbarelsens skatter, sanningens skatter, rättfärdighetens skatter, 
skatterna av övernaturlig nåd på jorden, har lagts av Gud i händerna på en enda man, som är den 
enda utgivaren och vårdaren av dem. Den gudomliga inkarnationens livgivande arbete, visdomens, 
kärlekens, barmhärtighetens arbete, fortsätter oavbrutet i en människas oupphörliga agerande, 
därtill utsedd av Guds omsorg. Den här mannen är påven. Detta antyds utan tvivel i hans 
beteckning, Kristi ställföreträdare. För om han innehar Kristi plats på jorden, betyder det att han 
fortsätter Kristi verk i världen och är i respekt för oss, vad Kristus skulle vara om han var här 
nedan och själv, synligt, styrde kyrkan." 


Hör du dessa ord? Tar du in dem? Förstår du tanken som de uttrycker? Förstår du påvedömets 
huvudidé och centrala princip? Påven är inte bara människa, utan "som Gud" och "Guds 
ställföreträdare", som Gud på jorden. Inte konstigt att meningen som riktas till varje påve vid hans 
kröning är, "Vet att du är furstars och kungars fader och världens guvernör"; inte konstigt att han 
dyrkas av kardinaler, ärkebiskopar och biskopar, av präster, munkar och otaliga nunnor, av alla 
miljontals katoliker över hela världen; inte konstigt att han har avsatt monarker och gett bort 
kungadömen, utdelat benådningar och skänkt avlat, förklarat människor som helgon, eftergivit 
skärselden, utfärdat dogmer och utfärdat bullar, lagar och extravaganser, lagt imperier under 
”förbud”, skänkt välsignelser och uttalat förbannelser! 


Vem är honom lik på jorden? Vad är stora män, filosofer, statsmän, erövrare, furstar, kungar och till 
och med kejsare av jorden jämfört med honom? Deras härlighet är av jorden, jordnära; hans är från 
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ovan, den är gudomlig! Han är Kristi representant, Skaparen och Återlösaren, allas Herre. Han är 
som Kristus; han tar Kristi plats. Han är som Gud, som Gud på jorden. Denna hädiska föreställning 
är slutstenen i hela det påvliga valvet; det är den häpnadsväckande axeln på vilken hela den påvliga 
världen har roterat i evigheter, och roterar även vid denna tidpunkt. 


Men för att fullborda denna mycket korta skiss av romanismens historia, kan jag bara påminna er 
om att den långa och brokiga nedgången av påvens herravälde kan dateras från Bonifatius VIII:s 
pontifikat, från slutet av 1200-talet. Tidigt under nästa århundrade tog Clemens V det märkliga och 
ödesdigra beslutet att flytta sätet för den påvliga regeringen från Rom till Avignon, där den stannade 
i sjuttio år, till stor skada för dess auktoritet och makt. Där var den i viss mån beroende av 
Frankrikes hov, och den förlorade också Italiens lojalitet och Roms prestige. Sedan kom den stora 
schismen som allvarligt försvagade och misskrediterade påvedömet, för rivaliserande påvar styrde i 
Rom och Avignon. Korruption och våldsamheter, demoralisering och missnöje ökade snabbt och där 
tillkom nattens mörkaste timme som föregår gryningen. 


För länge sedan uppstod Wycliffe, reformationens morgonstjärna, och till sist kom den välsignade 
rörelsen med Martin Luther och resten av reformatorerna, som befriade Tyskland, England och 
andra länder från det påvliga oket och delade kristenheten i två läger, romanistiska och 
protestantiska. Förgäves försökte Rom, med frenetiska ansträngningar, att frihetsberöva eller vända 
denna rörelse! Men hekatomber av martyrer, oceaner av blod, århundraden av krig kunde ändå inte 
stoppa den. I början av 1500-talet skröt Rom med att inte en enda kättare kunde hittas; nu innehåller 
kristenheten hundrafemtio miljoner av dem som påvedömet kallar kättare och som de skulle utrota 
med eld och svärd om de kunde. De lyckades krossa reformationsrörelsen i Frankrike, Spanien och 
Italien genom fruktansvärda tortyrer i inkvisitionen, genom blodiga massakrer, genom grymma 
krig, genom upphävandet av Ediktet av Nantes och genom gärningar av sådana män som Filip av 
Spanien med sin armada och hertigen av Alva med sina grymheter i Nederländerna. Rom återvann 
en del av den mark hon förlorade i reformationen och hon utövar fortfarande andlig makt över 
hundraåttio miljoner människor. Även om hennes temporära makt störtades för en tid under den 
franska revolutionen och till glädje för Italien helt upphörde 1870, har hennes anspråk på den inte 
på något sätt minskat, inte heller hennes anspråk på att hon har rätt att styra världen. Religionen i 
Rom väckte sådan avsky i de kontinentala nationerna, att de har drivit in i praktisk otrohet och i 
samtycke har de i stor utsträckning plundrat kyrkan på hennes inkomster, sekulariserat hennes 
egendom, hennes religiösa hus och förnekat hennes inblandning i deras respektive regeringar. 


Under de senaste femhundra åren har påvedömets (synliga) auktoritet minskat. "Långsamt och tyst 
tillbaka vikandes från sina anspråk på världslig makt, skyddar påvarna knappast sitt fallfärdiga 
citadell från den moderna tidens revolutionära hjärnskakningar, regeringarnas rovgirighet och den 
växande motviljan mot kyrkligt inflytande. De som vet vad Rom en gång har varit kan bäst 
uppskatta vad hon nu är. De som har sett blixten i händerna på Gregorius och Innocentius kommer 
knappast att skrämmas av förfallen, Priamos impotenta pil mitt i Trojas sprakande ruiner." Så skrev 
Henry Hallam i början av detta århundrade; och medan den timliga maktens fall sedan dess har ägt 
rum och fört till ett lågvatten märke den jämna ebben av påvligt inflytande som han påstod, har det 
ändå skett under det senaste halvseklet en återupplivning av det romska inflytandet i protestantiska 
nationer, vilket Hallam nog inte förväntade sig. Vi kan inte stanna upp för att uppskatta orsakerna 
eller vikten av denna återupplivning här och nu, utan ska få tillfälle att anspela på det igen senare. 


Låt mig nu föreslå för dig ett dilemma. Det är att sammanfatta till några korta, enkla meningar, som 
skulle kunna läsas på några minuter, en korrekt, heltäckande, grafisk sammanfattning av de 
trettonhundra åren av påvlig historia. Milmans "History of Latin Christianity" ligger här på bordet. 
Den upptar nio octavovolymer och skulle ta veckor att läsa. Rankes "History of the Popes" finns i 
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tre volymer och täcker inte hela ämnet. D'Aubignes "History of the Reformation" finns i fem 
volymer och tar bara upp ett avsnitt av den långa historien. Påvedömet har funnits i tretton 
århundraden och har haft att göra med fyrtio eller femtio generationer av mänskligheten i alla de 
kristna länderna. Dess historia är följaktligen extremt komplicerad och varierande. Den omfattar 
både världsliga och kyrkliga frågor och har att göra mer eller mindre med allt som har hänt i Europa 
sedan det gamla romerska rikets fall. Tiden är lång, sfären är vidsträckt och berättelsen oerhört 
komplex. Jag vill att du får med allt, åtminstone i stora drag, i en berättelse som du kan läsa på 
mindre än fem minuter eller skriva på tio. Varje viktig punkt måste tas in: tiden och 
omständigheterna kring påvedömets ursprung, dess moraliska karaktär, dess politiska relationer, 
dess geografiska säte, dess självupphöjande yttranden och handlingar, dess timliga suveränitet och 
en jämförelse av omfattningen om dess herravälde med de övriga rikena i Europa; dess hädiska 
anspråk, dess grymma och länge fortlöpande förföljelser av Guds folk, varaktigheten av dess välde, 
dess nuvarande förfall och domarna som har överträffa det; och du måste dessutom lägga till vad du 
tror att dess slut sannolikt kommer att bli och förklara hela historiens förhållande till den gudomliga 
försynens uppenbarade plan. 


Du måste få allt detta i inte den torra stilen av en årlig Times-sammanfattning av årets händelser, 
utan i en intressant, levande, pittoresk stil, som kommer att svetsa fast faktumen i minnet, så att det 
är omöjligt att glömma dem. 


Kan du göra det? Jag kan med säkerthet erbjuda ett pris av valfritt belopp till den person som kan 
lösa detta dilemma och skriva den här historien som jag har beskrivit. Men svårt, till och med 
omöjligt som det skulle vara för dig att göra detta, även om du perfekt kände till de senaste tretton 
århundradenas historia, hur oändligt omöjligt skulle det då vara om den historien låg i den okända 
och outgrundliga framtiden, istället för i det förflutna och närvarande! Om inget öga hade sett och 
inget öra hört det; om det var en orörd kontinent, en osynlig värld, en fråga för utvecklingen av de 
kommande tiderna, vem skulle då kunna berätta historien överhuvudtaget, än mindre i korthet? 


Nu är det precis vad profeten Daniel, genom inspiration av den allvetande och evige Guden, har 
gjort. Han berättade hela historien om påvedömet för tjugofem århundraden sedan. Han utelämnade 
ingen av de punkter jag har räknat upp och ändå upptar profetian bara sjutton verser i ett kapitel 
som kan läsas långsamt och beundransvärt på mindre än fem minuter. Detta beror på att det skrevs 
på det enda språk, där det är möjligt att på så sätt komprimera ”multum in parvo”, hieroglyfernas 
gamla språk. Gud uppenbarade framtiden för Daniel genom en vision där han såg, inte händelserna, 
utan de levande, rörliga, talande hieroglyferna av händelserna. Dessa beskriver Daniel helt enkelt 
sedan och hans beskrivning av dem utgör profetian i det sjunde kapitlet i hans bok. Vårt 
övervägande av denna anmärkningsvärda förutsägelse måste vi dock skjuta upp tills vidare, 
eftersom vi redan har gjort anspråk på din uppmärksamhet tillräckligt länge för en föreläsning. 
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2. DANIELS FÖRUTSEENDE AV ROMANISMEN, DEL TVÅ 


Tillåt mig att börja denna föreläsning med att läsa för dig Daniels beskrivning av den gudomligt 
utformade hieroglyfen genom vilken Roms historia förutsades. Han har tidigare i kapitlet beskrivit 
hieroglyferna i det Babyloniska, Medo-Persiska och Grekiska imperierna, och sedan säger han: 


”Efter detta såg jag i de nattliga synerna, och se, ett fjärde djur, förskräckligt, skräckinjagande och 
enormt starkt. Det hade stora tänder av järn, det slukade och krossade och trampade ner det som 
blev kvar med sina fötter. Och det var olikt alla de andra djuren som var före det och det hade tio 
horn. Jag betraktade hornen, och se, ett annat litet horn sköt upp mellan dem, inför vilket tre av de 
förra hornen blev uppdragna med rötterna, och se, detta horn hade ögon som en människas ögon 
och en mun, som talade stora ord. Jag såg på detta tills tronerna ställdes fram, och den Gamle av 
dagar satte sig. Hans klädnad var vit som snö, och håret på hans huvud var som ren ull. Hans tron 
var som eldslågor, och dess hjul var som flammande eld. Inför honom flöt en ström av eld fram, 
tusen och åter tusen tjänade honom, och tiotusen gånger tiotusen stod inför honom. Domstolen 
sammankallades, och böckerna öppnades. Jag såg sedan, att för de stora ordens skull som hornet 
talade, så såg jag hur djuret blev dödat och dess kropp förstörd och given till den brinnande elden. 
Vad angår de övriga djuren, så togs deras herravälde ifrån dem, och deras livslängd blev bestämd 
till tid och stund. Jag såg i de nattliga synerna, och se, en som liknade Människosonen kom med 
himlens skyar, och kom till den Gamle av dagar och fördes fram inför honom, och åt honom gavs 
herravälde och ära och ett rike, så att alla folk, nationer och språk skulle tjäna honom. Hans 
herravälde är ett evigt herravälde, som inte ska ta slut, och hans rike är det som inte ska förstöras. 
Jag, Daniel, blev i min ande i mitt inre skakad, och mina syner skrämde mig. Jag närmade mig en 
av dem som stod där och frågade honom om sanningen om allt detta, och han svarade mig och 
förklarade för mig vad det betydde: Dessa stora djur, som är fyra, är fyra kungar, som ska uppstå 
på jorden. Men den Högstes heliga ska ta riket och besitta riket för evigt, ja, i evigheters evighet. 
Då begärde jag att få veta sanningen om det fjärde djuret, som var olikt alla de andra och var 
mycket skräckinjagande, vars tänder var av järn och klor av koppar, som slukade, krossade och 
trampade ner det som blev kvar med sina fötter, och om de tio hornen som var på hans huvud, och 
om det andra som kom upp, och inför vilket tre föll av, samt om det hornet som hade ögon och en 
mun som talade stora ord, och som såg större ut än de andra. Jag såg att samma horn förde krig 
mot de heliga och besegrade dem, till dess den Gamle av dagar kom, och dom föll till förmån för 
den Högstes heliga och tiden var inne då de heliga tog riket i besittning. Han sa följande: Det 
fjärde djuret skall vara det fjärde riket på jorden, som ska vara olikt alla andra riken, och det ska 
uppsluka hela jorden, trampa ner och krossa den. Och de tio hornen från detta rike är tio kungar 
som ska uppstå, och efter dem ska en annan uppstå, och han ska skilja sig från de förra, och han 
ska besegra tre kungar, och han ska tala stora ord emot den Högste, och han ska förfölja den 
Högstes heliga och ha för avsikt att förändra tider och lagar, och de ska bli givna i hans hand i en 
tid och tider och en halv tid. Men dom ska hållas, och hans herravälde ska tas ifrån honom, för att 
fördärva och förgöra det ända fram till slutet. Och riket och herraväldet och rikenas storhet under 
hela himlen ska ges åt den Högstes heliga folk, vars rike är ett evigt rike, och alla välden ska tjäna 
och lyda honom.” 


I dessa verser har du hela historien om påvedömet, och mer därtill, du har dess framtid såväl som 
dess förflutna och Guds dom om dess moraliska karaktär. 


Så levande färgsättningen, så grafisk bilden! Jag önskar att jag kunde måla, eller ännu bättre, visa i 
händelser framför dina ögon, ett sådant hemskt, fruktansvärt och oerhört starkt vilddjur, med sina 
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klor av koppar, järntänder och sin glupska, vildsinta natur, med sina tio horn och sitt märkliga, 
huvudliknande "lilla horn", som kan se och tala, tala hädiskt mot den Allsmäktige och så äntligen 
bringas förödelse över vilddjuret självt! Jag önskar jag kunde låta dig se det bryta och slita sina 
fiender, krossa deras ben i bitar, sluka deras kött och i hänsynslös, våldsam grymhet stampa och 
trampa med sina koppar klor vad det kan inte förtära! Om du hade lärt dig hieroglyfernas ABC 
skulle du genast känna igen att sådana varelser som denna är figurer av gudlösa imperier. 
Kungadömen, som är brutala i deras okunnighet om Gud, i deras frånvaro av självkontroll, i deras 
bestialiska instinkter; som älskar blodsutgjutelse och är obarmhärtiga vad gäller mänsklig vånda, 
själviska, fruktansvärda, grymma, mäktiga. De representerar och minns stolta militärhjältar, som 
Julius Caesar, som trampar ner alla som står dem emot; grymma tyranner, som förtrycka sina 
medmänniskor; hänsynslös erövrare som Tamerlane (turk-mongolisk krigsherre) och Napoleon, för 
vilka slakten av miljoner människor var som en fråga om ingenting. Detta är den allmänna 
betydelsen av alla sådana hieroglyfer. 


Men vi får inte gissa innebörden och tillämpningen av just detta monster. Symbolen har en 
gudomlig tolkning. "Det fjärde vilddjuret", läser vi, "skal vara det fjärde riket på jorden." Det, 
bortom alla tvivel, var Rom, vilket alla historiker är överens om, det fjärde och sista av antikens 
stora universella imperier. Monstret representerar Rom, hela hennes existens som en högsta eller 
styrande makt efter det grekiska eller makedonska vilddjurets fall genom hennes attacker (197 
f.Kr.). Den representerar därför Roms historia i över 2 000 år, det förflutna och vidare in i en tid 
som fortfarande ligger framför oss; för, och låt det vara väl noterat, detta odjur härjar och härskar, 
dess karaktäristiska lilla horn hädar och skryter, ända till den punkt då imperier som vilda djur tar 
slut och "Människosonen och den Högstes heliga ska ta riket och besitta riket för evigt." 


Det är viktigt att vi tydligt förstår ett stort historiskt faktum; d.v.s. Roms styre har aldrig, sedan det 
först började, upphört att existera, förutom en gång, under en mycket kort period under de gotiska 
invasionerna. Det har ändrat karaktär, som vi har sett, men det har fortsatt. Rom styrde den kända 
världen vid Kristus första ankomst och styr fortfarande hundratals miljoner av mänskligheten och 
kommer att fortsätta att göra det ända fram till Kristus andra ankomst. Så denna profetia lär; för inte 
förrän Människosonen tar makten över jorden och upprättar ett rike som aldrig ska förgås, förstörs 
monstret som representerar romerskt styre. Roms välde, vi upprepar, har aldrig upphört. Det var en 
sekulär hednisk makt i fem eller sex århundraden; det har varit en kyrklig och avfällig kristen makt 
sedan dess, det vill säga i tolv eller tretton århundraden. Det var en kort period mellan dessa två 
huvudstadier, under vilken bekännande kristna kejsare styrde från Rom, följt av ett intervall då det 
under en tid verkade som om den stora staden hade fått ett dödligt slag av sina gotiska fångar. Det 
verkade så; men det var inte så, för Guds ord kan inte brytas. Roms styre återupplivades i en ny 
form och var lika verkligt under 1200-talets påvar som det hade varit under det första kejsarna. Det 
var lika förtryckande, grymt och blodigt under Innocentius III, som det hade varit under Nero och 
Domitianus. Verkligheten var densamma, även om formerna hade förändrats. Kejsarna förföljde inte 
Jesus vittnen hårdare och bittrare än vad påvarna gjorde; Diocletianus förstörde inte helgonen eller 
motsatte sig evangeliet mer än inkvisitionen under påvliga dagar. Rom är ett och detsamma 
genomgående, både geografiskt och moraliskt. Ett fruktansvärt vilddjur representerar henne, även 
om symbolen, liksom historien den föreställer, har två delar. Det fanns det odelade stadiet och det 
har funnits det tiofaldiga stadiet. Den ena är Rom hednisk, den andra Rom påvlig; det ena är det 
gamla imperiet, det andra det moderna pontifikatet; det ena är kejsarnas välde, det andra är det 
romerska påvedömet. 


Vi talar övergripande och utelämnar för närvarande alla detaljer, vi kommer att hitta mer av dem när 


vi bit-för-bit kommer till Johns senare profetia. Daniels syn var en avlägsen syn på Belsassars 
dagar, helt för avlägsen för detaljer. Ingen konstnär målar fåren på sluttningen om kullen ligger fem 
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mil bort; han kanske skissar upp dess djärva kontur, men han utelämnar mindre detaljer. Så visar 
Daniels avlägsna profetia, från 2 500 år sedan, de två stora delarna av den romerska historien, det 
odelade militära imperiet följt av den påvliga kristenhetens samvälde, det senare av lika sann latinsk 
karaktär som det förra; och han visar slutet på Rom vid Jesus Kristus andra ankomst. Men han 
avstår från att belasta sin slående sketch med förvirrande politiska detaljer. Han misslyckas dock 
inte med att fullständigt ringa in de moraliska och religiösa dragen hos den makt som styrde från 
Rom under den andra hälften av berättelsen, makten symboliserad av det stolta, intelligenta, 
hädiska, huvudliknande "lilla horn" av det romerska vilddjuret. Till detta ägnar han faktiskt större 
delen av profetian; och vi måste nu noggrant notera de olika punkter som visar att detta horn är en 
helt fantastisk profetisk symbol eller hieroglyf för det romerska Påvedömet, som passar den som en 
nyckel passar sitt lås, perfekt i alla delar och vägrar att anpassa sig till någon annan. 


Huvudpunkterna i detta "lilla horns" natur, karaktär och agerande, som vi nu måste identifiera för 
att upptäcka den avsedda makten, är dessa: 

1. Dess plats: inom det fjärde imperiets kropp. 

2. Perioden för dess uppkomst: strax efter uppdelningen av det romerska territoriet i tio 
kungadömen. 

3. Dess natur: skiljer sig från de andra rikena, fastän i vissa avseenden liknar dem. Det var ett horn, 
men med ögon och mun. Det skulle vara ett rike som resten, en monarki; men dess kungar skulle 
vara tillsyningsmän eller biskopar och präster. 

4. Dess moraliska karaktär: skrytsam och hädisk; stora ord uttalade mot den Högste. 

35. Dess laglöshet: det skulle göra anspråk på auktoritet över tider och lagar. 

6. Dess motstånd mot de heliga: det skulle vara en förföljande makt och det under så lång tid att det 
skulle slita ut den Högstes helgon, som skulle ges i dess hand för en tid. 

7. Dess varaktighet: "tid, tider och en halv" eller 1260 år. 

8. Dess undergång: det skulle lida förlusten av sitt herravälde innan det självt förstördes. "hans 
herravälde ska tas ifrån honom, för att fördärva och förgöra det intill änden." 


Här är åtta olika och helt konkreta drag. Om de alla möts i en stor verklighet, om vi finner att de alla 
kännetecknar en och samma makt, kan vi då ifrågasätta att det är den avsedda makten? De möts alla 
i det romerska påvedömet, vars historia vi just kort har påmint oss om och vi är därför djärva i att 
säga att det är den stora och onda verklighet som förutspåtts. Några ord om var och en av dessa 
punkter, för att övertyga om att så är fallet. 


1. Dess plats. Ingen kan ifrågasätta att påvedömet är en romersk makt, till skillnad från en grekisk 
eller orientalisk makt. Dess säte är staden med sju kullar; dess tunga är Caesars och Plinius' och 
Tacitus latinska språk; dess kyrka är Roms kyrka och är den enda kyrkan som är eller någonsin har 
fått sitt namn från en stad. Andra har namngetts från länder eller från män; bara den påvliga kyrkan 
bär namnet på en stad och den staden är Rom. Påvedömet uppfyller därför det första villkoret. 


2. Tiden för dess uppkomst. Vi har visat att den siste biskopen av Rom och den förste påven var 
Bonifatius III., 607 e.Kr. Nu upphörde Roms västra rike med Romulus Augustulus fall, 476 e.Kr.; 
det är, 130 år tidigare. Under den tiden bildades de tio kungadömena i det gamla imperiets kropp 
och under den tiden förvandlades kyrkans enkla pastor till en påve. Det lilla hornet växte upp bland 
de tio. Påvedömet utvecklades synkront med de gotiska kungadömena. 


3. Dess natur. Makten som symboliseras av det lilla hornet är naturligtvis ett kungarike, liksom alla 
de andra tio; men det är inte bara ett kungarike. Det är olikt eller annorlunda från alla andra 
härskande dynastier som den är förknippad med. Det är ett vilddjurs horn, men det har mänskliga 
ögon och en mänsklig röst, vilket anger dess anspråk på att vara en siare eller profet och en lärare. 
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Det tar kontroll över alla tio, det är en tillsyningsman eller biskop och det har "en mun som talar 
stora ord". Dess främsta inflytande beror inte på dess blotta materiella kraft, för det är litet som ett 
rike, ett "litet horn", utan det beror på dess religiösa anspråk. Är detta inte en exakt beskriver av 
påvedömet? Var det inte olikt eller annorlunda från alla gotiska riken där det blev till? Var det bara 
ett kungarike? Nej, utan ett andligt styre över hjärtan och sinnen såväl som människors kroppar, ett 
styre som upprättats med hjälp av, inte materiella vapen, utan av andliga anspråk. Det grundades 
inte på våld, utan på lögn och bedrägeri och de halvciviliserade och okunniga gotiska rikens 
vidskepliga rädslor. 


Påvedömet har alltid varit ivriga att förkunna sin egen särställning från alla andra riken. Det hävdar 
"ett furstendöme som är mer perfekt än varje mänskligt furstendöme", och överträffar dem "så långt 
solens ljus överstiger månens." Det ger sig själv en karaktär som är lika överlägsen sekulära riken 
som människan än de irrationella djuren. Dess lagar är inte gjorda av den bästa mänskliga visdom; 
utan; auctoritate, scientia, ac plenitudine, med fullheten av gudomlig kunskap och fullheten av 
apostolisk kraft. Är inte påvedömet tillräckligt olikt från alla övriga kungariken i Västeuropa för att 
identifiera det som det lilla hornet? Vilken annan regerande monark av kristenheten har någonsin 
låtsats vara apostolisk auktoritet eller styrt människor i Guds namn? Klär sig påven i kungliga 
dräkter? Nej, i prästkläder. Bär han en krona? Nej, en trippel tiara, för att visa att han regerar i 
himmel, jord och helvete? Hanterar han en spira? Nej, men en korsstav, för att visa att han är 
kyrkans gode herde. Kysser hans undersåtar hans hand? Nej, men hans tå! Sannerligen är denna 
makt "olik" från resten, både i stora saker och små. Det är litet i storleken, gigantisk i sina 
pretentioner. Det är, eller var i århundraden, ett bland många timliga riken i Europa men det är det 
enda som gör anspråk både på en andlig auktoritet och universellt herravälde. 


4. Dess moraliska karaktär. Det framträdande inslaget här är "en mun som talar stora ord", stora ord 
uttalade mot den Högste och "som såg större ut än de andra." Overmodig stolthet och övermodig 
hädelse måste känneteckna den makt som uppfyller denna punkt av symbolen. 


Vi frågar då: Har påvedömet uppvisat också detta sigill? Tiden skulle inte räcka till för att ordagrant 
citera alla dess ”stora ord”, dess skrytsamma självförhärligande och dess upprörande hädelser mot 
Gud! Du hittar sidor av den sortens citerat i verket: "The Approaching End of the Age", och 
mängder av dokument fyllda med dem finns, för påvliga dokument består av väldigt lite annat. De 
påvliga påståendena är så groteska i sin stolthet och självupphöjelse, att de nästan ger en känsla av 
komik och en känsla av ”medlidande förakt”, som om man skulle titta på en groda som försöker 
svälla upp sig själv till storleken av en oxe! Vi måste dock nämna några av påståendena i dessa 
"stora ord", som kommer att visa påvliga hädelsers natur. Det hävdas till exempel att "inga lagar 
som stiftats i strid med de romerska prelaternas kanoner och förordningar, har någon kraft", att 
"alla kungarnas domstolar lyder under prästerna", att "ingen människa får agera mot ordning av 
den romerska kyrkan", att "de påvliga dekreten eller dekrets breven ska räknas till de kanoniska 
skrifterna", och inte bara detta utan skrifterna själva ska endast ska tas emot "eftersom en dom att få 
ta emot dem publicerades av den helige påven Innocentius." Det hävdas att "kejsare borde lyda och 
inte härska över påvar"; att inte ens en fruktansvärt ond påve, som är en "slav av helvetet", får 
tillrättavisas av den dödliga människan, eftersom "han själv ska döma alla människor och inte 
dömas av någon", och "eftersom han var stylad som Gud av fromme prins Konstantin, och det är 
uppenbart att Gud inte kan dömas av människor"! De hävdar att ingen lag, inte ens deras egna 
kanoniska lagar, kan binda påvarna; men hävdar att precis som Kristus, som skapare av alla lagar 
och förordningar kunde bryta mot sabbatens lag - eftersom han också var sabbatens Herre, så kan 
påvarna avstå från vilken lag som helst, för att visa att de står över all lag! 


Det hävdas att St. Peters stol, Roms stol, har "gjorts till världens huvud"; att den inte får 
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underordnas någon människa, "eftersom den genom den gudomliga munnen är upphöjd över allt." 1 
de kanoniska lagarna beskrivs den romerska påven som "vår Herre Gud påven" och sägs vara 
"varken Gud eller människa, utan båda." Men antagandenas höjdpunkt, slutstenen i den påvliga 
pretentionens båge, återfinns troligtvis i det "extravagant" av Bonifatius VIII., Unam Sanctam, som 
lyder så här: "Alla Kristi trogna, är av frälsningens nödvändighet underkastade den romerske 
påven, som dömer alla människor, men inte döms av någon." "Denna auktoritet är inte mänsklig, 
utan snarare gudomlig... Därför förklarar, hävdar, definierar och uttalar vi att; att underordna sig 
den romerska påven är för varje mänsklig varelse helt nödvändigt för frälsning." 


Alla dessa påståenden har oavbrutet och offentligt framförts genom århundradena av Roms påvar 
och förs fortfarande fram, lika djärvt som alltid, i officiella dekret, bullar, extravagante, 
kanoniseringarna, domar, böcker, katekeser, predikningar och avhandlingar av alla slag. Det går inte 
att ta miste på vad de är. Påven gör anspråk på gudomlig inspiration, hans ord ska tas emot som 
Guds ord; inga lagar kan binda honom, han är suverän över allt; själva skrifterna hämtar sin 
auktoritet från honom; implicit lydnad mot honom är den enda vägen till frälsning. Han är upphöjd 
över allt, högst över alla nationer, kungar, kejsare, furstar, biskopar, ärkebiskopar, kyrkor, över hela 
världen; han är som Gud på jorden och som sådan att dyrkas och lydas. Låt oss citera från hans egna 
läppar några av det lilla hornets stora ord. Följande ord ger bara ett exempel på tusentals sådana 
påvliga hädelser. 


Prästadömets storhet började i Melkisedek, förrättades i Aron, fortsatte i Arons barn, fullkomnade i 
Kristus, representerades i Petrus, upphöjdes i den universella jurisdiktionen och manifesterades i 
påven. Så att det genom mitt prästadömes överlägsenhet, med allt underordnat mig, kan verka väl 
bekräftat i mig, det som talades om Kristus: ”Du har lagt allt under hans fötter, får och oxar och all 
boskap av åkern, himlens fåglar och havets fiskar": där det bör noteras att med oxar, judar och 
kättare, med boskap på fältet, betecknas hedningar..med får och all boskap menas alla kristna män, 
både stora och mindre, vare sig de är kejsare, furstar, prelater eller andra; av luftens fåglar kan ni 
förstå änglar och himlens makthavare, som alla är mig underordnade, genom att jag är större än 
änglarna, och att jag i fyra saker, som förut sagts, har makt att binda och lösa i himlen, och att ge 
himmel åt dem som strider i mina krig; slutligen, med havets fiskar, betecknas själarna som gått 
bort, i smärta eller i skärseld. 


Hela jorden är mitt stift, och jag är mässhandboken för alla människor, jag har auktoriteten av alla 
kungars kung över undersåtar. Jag är allt i allt och framför allt, Gud själv och jag, Guds 
ställföreträdare, bara har ett konsistorium (domkapitel), och jag kan göra nästan allt som Gud kan 
göra. I allt som jag räknar upp är min vilja att stå för förnuftet; ty jag är i stånd genom lagen att 
utdela över lagen, och att göra orätt till rättvisa när jag korrigerar lagar och ändrar dem.. Därför, 
om de saker som jag gör, sägs inte göras av människor utan av Gud, vad kan du då göra mig till 
annat än Gud? Återigen, om kyrkans prelater kallas och räknas av Konstantin för gudar, så verkar 
jag, som är över alla prelater, av detta skäl stå över alla gudar. Därför är det inget förundran att 
det står i min makt att förändra tid och tider, att ändra och upphäva lagar, att avsäga från allt, ja, 
också Kristi föreskrifter; ty där Kristus uppmanar Petrus att sätta upp sitt svärd och förmanar sina 
lärjungar att inte använda någon yttre kraft för att hämnas sig själva, förmanar då inte jag, påven 
Nikolaus som skriver till biskoparna i Frankrike, dem att dra fram sina materiella svärd? Och 
medan Kristus själv var närvarande vid bröllopet i Kana i Galileen, hindrar då inte jag, påven 
Martin, i min åtskillnad, det andliga prästerskapet att vara närvarande vid bröllopsfester och även 
att gifta sig? Där Kristus förbjuder oss att låna ut med hopp om vinning, ger inte jag, påven Martin, 
dispens för detsamma? Vad ska jag tala om mord, vilken gör att det inte är något dråp eller mord 
att döda den som är bannlysts? Likaså mot naturens lag, också mot apostlarna, och mot 
apostlarnas kanons, kan och gör jag undantag ; ty där de i sin kanon befaller en präst för otukt att 
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avsättas, ändrar jag, genom Sylvesters myndighet, strängheten i den konstitutionen, och anser att 
även människors sinnen och kroppar är svagare än de var då. 


Efter det har jag nu tillräckligt förklarat min makt på jorden, i himlen, i skärselden, hur stor den är, 
och vad är dess fullhet i att binda, förlora, befalla, tillåta, välja, bekräfta, förfoga över, skänka ut, 
göra och göra ogiltig osv., skall jag nu tala lite om mina rikedomar och om mina stora ägodelar, så 
att var och en kan se genom min rikedom och överflöd av allt, hyror, tionde, skatter, mitt siden, mina 
purpurringar, kronor, guld, silver, pärlor och ädelstenar, länder och herrskap. Ty till mig hör först 
den kejserliga staden Rom, Lateranpalatset; kungariket Sicilien tillhör mig; Apulien och Capua är 
mina. Även kungarikena England och Irland, är de inte, eller borde de inte vara, bifloder till mig? 
Till dessa gränsar jag också, förutom andra provinser och länder, både i västerlandet och orienten, 
från norr till söder, dessa herradömen med namn. (Här följer en lång lista.) Vad ska jag tala här om 
mina dagliga inkomster, om min förstafrukt, palls, avlatsbrev, bullar, biktskrifter, avlat och reskript, 
testamenten, dispenser, privilegier, val, prebendes, religiösa hus och annat sådant, som kommer 
med ingen liten summa pengar?.. Varav vilken del som kommer till min kassa det kan delvis gissas.. 
Men vad ska jag tala om Tyskland, när hela världen är mitt stift, som mina kanonister säger; och 
alla människor är skyldiga att tro; om de inte vill föreställa sig (som manikéerna gör) två början, 
vilket är falskt och kätterskt? Ty Mose säger: I begynnelsen skapade Gud himmelen och jorden; och 
inte, i begynnelserna. Därför, där jag började, så avslutar jag, och befaller, förklarar och uttalar, 
att det är frälsningens nödvändighet, för varje mänsklig varelse att underkasta sig mig (Foxe: "Acts 
and Monuments,” vol. 4, s.145). 


Det är meningslöst att påstå att påvedömet inte gör dessa anspråk och talar dessa stora ord mot Gud, 
utan i hans namn och som hans representant. Svaret är uppenbart. Denna profetia förutsäger vad den 
förutspådda makten skulle göra, inte vad den skulle bekänna sig själv göra. Ger påvedömet Gud 
äran, eller förhärligar det sig självt? Fakta kan inte åsidosättas av falska anspråk. Satan klär ut sig 
som en ljusets ängel. Chefen för en kristen kyrka skulle inte heller öppet ställa sig mot Kristus; om 
han gör det, kommer det att vara under ett sken av att tjäna Honom. 


Påvedömet har rikligt stämplat på sin egen panna denna del av profetian, det skrytsamma, hädiska 
anspråket på gudomlig auktoritet och absolut herravälde. Den har antagit gudomliga egenskaper, till 
och med Guds namn, och på grund av det namnets styrka påstått sig stå över allt mänskligt 
omdöme. 


5. Laglöshet var nästa inslag vi noterade i det lilla hornet. Vi har ovan gett några exemplar på det 
påvliga anspråket att kunna avsätta alla gudomliga och mänskliga lagar. 


Påven har också upphävt den enda bevarade paradisets lag, bekräftad av Kristi ord. Herren 
förordnade: ”Det som Gud har sammanfogat får ingen skilja åt.” Påven förordnar: "Vi beslutar 
också, enligt de heliga kanonerna, att de äktenskap som ingåtts av präster och diakoner kan 
upplösas och parterna föras till botgöring." Påvedömet har vidare upphävt det andra budet, som 
gavs på berget av Gud, teoretiskt, genom den barnsliga och falska skillnaden mellan hedniska 
avgudar och kristna bilder; och i praktiken genom att dölja det för folket och utplåna det från den 
allmänna undervisningens katekeser. Påven har vidare upphävt evangeliets huvudlagar. Han 
förbjuder bägaren åt lekmännen, fastän Herren själv har befallt: "Drick all av den." Han förbjuder 
Kristi folk i allmänhet att använda Guds ord på sitt eget språk; fastän Kristus själv har befallt dem: 
"Undersök skrifterna." Han förbjuder lekmännen att resonera eller samtala om evangeliets lära; 
även om Petrus har befallt dem: "var alltid redo att med mildhet och fruktan svara var och en som 
ber er försvara ert hopp som ni har." Slutligen, Påven sanktionerar åkallan av helgon och änglar: 
även om Paulus har varnat oss, "Låt inte segerlönen tas ifrån er av någon som ger sig hän åt 
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ödmjukhet och tillbedjan av änglar"; även om Johannes har förnyat befallningen till Kristi 
lärjungar: "Kära barn, håll er borta från avgudar"; och en ängel från himlen förnyar varningen, i 
sina ord till samme apostel, "Se till att du inte gör det, för jag är medtjänare till dig och dina 
bröder, profeterna och till dem som håller orden i denna bok; tillbe Gud". (Birks, "First Two 
Visions of Daniel," s. 258,259). 


6. Systematisk och långvarig förföljelse av helgonen är ett av de mest markerande dragen i 
profetians lilla horn. Det förutspås att han skulle "förfölja den Högstes heliga". Dess första stora 
egenskap är hädiskt motstånd mot GUD; Dess nästa framträdande drag är förtryckande grymhet 
mot människor: och precis som Kristus tillät sitt folk att utstå tio förföljelser under de hedniska 
kejsarna i Rom, så lät han sina trogna vittnen förföljas av det påvliga Roms grymheter. "De ska bli 
givna in hans hand." Kyrkan måste trampa i Kristi egna fotspår, som stod emot till blods i strid mot 
synden och dödades av den Romerska makten. Hon är kallad till gemenskap med hans lidanden, 
och medan de säkrade frälsningen för vår ras, har hon inte varit fruktlös, för martyrernas blod är 
kyrkans säd. 


Men vi måste jämföra historiens fakta med profetiornas förutsägelse på denna punkt, för att se hur 
djupt detta märke är inristat i påvedömet som på ingen annan makt som någonsin har funnits på 
jorden. Att den Romerska kyrkan och hennes påvliga huvud har förföljt storskaligt och länge kan 
ingen låtsas förneka; i själva verket, långt ifrån att förneka det, berömmer Rom sig för det och 
betraktar det som en av sina största förtjänster. Andra nationer har nu övergivit, så som osunt, 
"förföljelsens blodiga grundsats". Rom behåller den fortfarande, godkänner det teoretiskt och skulle 
praktiskt taget genomföra det lika kraftfullt som förr, om hon kunde. Andra makter har tidigare 
förföljt i mindre utsträckning och stundtals, men aldrig systematiskt och enligt lag genom tider. Alla 
utom Rom håller nu religionsfrihet som en inneboende rättighet för människan. Rom har å andra 
sidan förföljt principiellt och stadigt ända från 700-talet fram till den franska revolutionen och i viss 
mån ända till vår tid. Hon gör det fortfarande i hemliga vrån i sina nunne- och munkkloster, under 
namnet bot. Varför påkallar hon annars butiker med försäljning av instrument för kroppslig tortyr, 
som det finns idag i London? 


Roms påstår inte att hon inte förföljer, utan bara att hon inte förföljer helgon, den Högstes heliga. 
Hon straffar kättare, en helt annan sak. Den första skulle vara ond, den sista tycker hon är lovvärd. I 
det Rhemska Nya testamentet finns en anteckning angående orden "druckna av de heligas blod", 
som lyder som följer: "Protestanter förklarar dåraktigt detta om Rom, eftersom kättare där dödas. 
Men deras blod kallas inte för blodet av helgon, mer än vad som görs med blod från tjuvar eller 
människomördare eller andra förbrytare; och för utgjutelsen av det, ska inget samhälle ge 
räkenskap." Detta är entydigt, Rom godkänner mördandet "kättare" och erkänner att hon också 
tillämpar sina principer. 


Frågan blir därför denna, Är de som Rom kallar för "kättare" desamma som de som Daniel kallar 
"helgon"? Om så är fallet, är påvedömet identifierat lika tydligt i detta avseende som i alla de 
föregående punkterna. För att komma fram till svaret på denna fråga, låt oss titta på Roms egen 
definition av en kättare. Följande uttalanden är från påvedömets auktoriserade dokument, lagar och 
dekret, daterat till tiden för påven Pelagius på 600-talet, för tolvhundra år sedan. "Schism är ett ont. 
Den som är skild från den apostoliska stolen är utan tvivel i schism. Gör då vad vi ofta uppmanar. 
Se till att de som förmodar sig att begå denna synd förs i förvar... Tveka inte att komprimera 
människor av detta slag, och om han föraktar detta, låt honom krossas av de offentliga makterna." 
Detta, kommer det att observeras, skapar ett behov av perfekt underkastelse till påven, även om 
ingen falsk lära eller ond praxis påstås, är det en grund för förföljelse. Påven Damasus, vars val till 
pontifikatet säkrades genom hundra trettiosju mord, tillåter förföljelse av dem som talar emot någon 
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av de heliga kanonerna och tillägger: "Det är varken tillåtet att tänka eller tala annorlunda än den 
romerska kyrkan." Detta är alltså en av de kanoner som det är hädelse att bryta mot; och den som 
vågar skilja sig, även i tanken, på vilken punkt som helst från den romerska kyrkan är därför en 
kättare. Hundratals beslut om detaljerade exempel på kätteri är alla sammanfattade i detta. De 
romerska dekreten tillhandahåller överallt liknande definitioner. Vad som än är brist på absolut, 
ovillkorligt överlämnande av all frihet till handling eller ord, eller till och med tanke och samvete, 
är kätteri. Varje evangelisk kristen i världen är därför, enligt romerska kanoner, kättare, och som 
sådan skyldig till "straff'. Och dessutom erkänner Rom öppet att det är endast där hon i sakens 
natur inte kan utföra sin kyrkliga disciplin som hon är berättigad att avstå från förföljelse. 
Påvedömet lär alla sina anhängare att det är en helig plikt att utrota kätteri. Från ålder till ålder har 
den försökt slå ut allt motstånd mot sina egna dogmer och korruption, och de påvliga påbuden om 
förföljelse är otaliga. Det fjärde Lateranrådet utfärdade en kanon i ämnet, som sedan blev ett 
fruktansvärt instrument för grymhet. 


Under långa tider ansågs och lärdes allmänt ut att den som dog i sammandrabbning mot kättare 
hade förtjänat himlen. Urban II. utfärdade ett dekret, som det ännu ageras på, tyvärr! till denna dag i 
Irland, om att mordet på kättare var ursäktligt. "Vi räknar inte dessa som mördare, som brinnande 
av sin katolska mors iver mot de bannlysta, kan råkat ha dödat några av dem." Om de inte blir så 
långt som mördade, kan kättare bli illa behandlade, ad libitum, enligt en förordning av Gregory IX., 
som skriver till ärkebiskopen av Milano: "Låt de förstå sig själva vara befriade från skuld för 
trohetfasthet, uppvaktning och all slags service, och som var bundna av något avtal, hur fast 
ratificerad de än må vara, till dem som har fallit i kätteri.” Systematisk förföljelse och utrotning av 
kättare bland deras undersåtar påbjöds ständigt kungar och kejsare; de krävdes att högtidligt svära 
vid sin kröning att de enligt sin makt troget skulle göra sin tjänst åt påven. Om de försummade att 
göra det, skulle den suveräna påven förklara vasallerna fria och gav rikena till plikttrogna papister 
som mer effektivt skulle förfölja kättarna. Om monarker själva blev kättare, skulle de avsättas och 
förbannas. Således utfärdade Pius V. "en bulla för drottning Elizabeths och hennes anhängares 
fördömelse och bannlysning", avskar henne från "enheten i Kristi kropp", berövade henne av hennes 
krona och rike och uttalade en förbannelse över henne och på alla som fortsatte att lyda henne. 


Påvedömets lagar inom detta område ökar i malignitet från början ner till modern tid. Bellarmine 
argumenterar för nödvändigheten av att bränna kättare, en praxis som Luther hade hävdat strider 
mot Guds Ande. Bellarmine säger: "Erfarenheten lär att det inte finns något annat botemedel, ty 
kyrkan har gått långsamt fram och prövat alla botemedel. Först exkommunicerade hon bara. Sedan 
lade hon till penningböter och sedan landsflykt. Till sist tvingades hon att komma till dödsstraffet. 
Ty kättare föraktar bannlysning och säger att dessa blixtar är kalla. Om du hotar med penningböter, 
fruktar de varken Gud eller gör skillnad på människor, vetandes att dårar inte vill tro på dem, av 
vilka de kan försörjas. Om du stänger in dem i fängelse eller skickar dem i landsflykt, fördärvar de 
dem som finns dem nära med sina ord och dem som befinner sig på avstånd med sina böcker. 
Därför är det enda botemedlet att skicka dem tidigt till sin egen plats." 


"Under dessa blodiga maximer pågick dessa förföljelser, från de 1000e och 1100e århundradena 
nästan till våra dagar, vilket sticker ut på historiens sidor. Efter att en signal om öppet martyrskap 
hade givits i kanoner från Orléans följde, utrotningen av Albigenserna gemom ett korståg, 
inrättandet av inkvisitionen, de grymma försöken att utplåna Valdenserna, Lollardernas 
martyrskap, krigen för att utrota bohemerna, bränningen av Huss och Hieronymus och mängder av 
andra biktfäder före reformationen; och efteråt våldsamheterna som utövades i Nederländerna, 
martyrerna under drottning Marys tid, utplånandet, med eld och svärd, av reformationen i Spanien, 
Italien och genom bedrägerier och öppen förföljelse i Polen, massakern på Bartolomeinatten, 
förföljelserna av Hugenotter, utrotningen av Vaudois, alla grymheter och lögner i upphävandet av 
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Ediktet av Nantes. Dessa är öppna och iögonfallande fakta som förklarar profetian, förutom de 
långsamma, hemliga morden under inkvisitionens heliga tribunal" (Birks: "First Two Visions of 
Daniel," s. 248,249). 


En romersk-katolsk författare, som beklagade sin kyrkas förföljande politik, Professor Rossetti, 
skriver: ”Det får hjärtat på en sann kristen att blöda att tänka på detta ödesdigra misstag av den 
latinska kyrkan, som genom att förfölja andra lade grunden till hennes egen ohjälpliga undergång. 
Att dessa så kallade kättares åsikter var mycket skadliga för Roms kyrka kan inte förnekas, men de 
medel som användes för att förstöra dem var av alla andra medel de mest sannolika för att stärka 
dem och göra dem djupt rotade. Daniel och St John förutsade att Satans delegat skulle använda 
hemska grymheter och översvämma Babylon med Kristi martyrers blod; och påven, för att bevisa 
att han inte var den delegaten, använde fruktansvärda grymheter och fick Rom att svämma över 
med det renaste av kristet blod!” 


Så historikern Sismondi, skriver: ”För att upprätthålla enhet i tron hade kyrkan tillgripit 
hjälpmedlet att bränna alla dem som skilde sig från henne; men även om eldarna aldrig släcktes 
under tvåhundra år, såg man ändå varje dag romanister hejda sina fäders tro och anamma 
religionen som ofta ledde dem till bålen. Förgäves dödade Gregorius IX, år 1231 e.Kr., varje 
kättare som han fann gömd i Rom. Hans egna brev visar att kättarna bara ökade i antal.” 


Det får aldrig glömmas bort att alla Roms förordningar mot kätteri, alla dess stadgar om förföljelse, 
förblir i dess kanoniska lag orubbade, oförändrade, eftersom påvedömet är ofelbart till sin egen 
aktning, oföränderlig, "oreformatorbar". Hennes nuvarande obrukbarhet av förföljelser är praktiskt 
taget resultatet av de tunga domar som sedan reformationen, och särskilt sedan den franska 
revolutionen, har fallit över henne. Hon har nu ingen armé, ingen egen inkvisition och inte heller är 
något enskilt rike i Europa villig att längre agera som dess bödel. Saknar kraften, saknar fullständigt 
kraften att förfölja direkt eller indirekt. Hon kan bara väcka uppvigling och uppror i protestantiska 
länder och därmed försöka skada och försvaga protestantiska makter, som hon gör i dag i Irland och 
i USA. Det är för svagt politiskt för att trotsa det moderna samhället genom att återinföra medeltida 
tortyr, massakrer, religiösa korståg och auto da fe. Men hon är lika villig som alltid och väntar bara 
på möjligheten. Liksom en drinkare kan behålla sin onda aptit fast han inte längre har möjlighet att 
tillfredsställa den, så är också Rom, länge berusad av de heligas blod, avhållen från ytterligare galna 
och förnedrande rundor av hennes fruktansvärda dryck på grund av ingenting annat än oförmåga att 
skaffa den. Påvedömet, genom att rättfärdiga alla de fruktansvärda förföljelserna från det förflutna, 
intygar att hon är beredd att förnya dem närhelst tillfälle ges. 


Eftersom vi måste återkomma till detta ämne när vi behandlar Johannes profetia av romanismen, 
kommer jag inte att tillägga något mer på denna punkt. Jag har sagt tillräckligt för att visa, att detta 
sjätte märke på det lilla hornet, sitter mycket tydligt på påvedömet och pekar ut det ensamt bland 
alla makter som någonsin haft makten på den romerska jorden. Påvedömet har dödat miljoner av 
Guds helgon, de bästa och heligaste av människor. Dess förföljande påbud sträcker sig över hela 
perioden av dess existens; den nuvarande påven har godkänt dem genom sitt godkännande av Pius 
IX:s kursplan, och han kastade ofelbarhetens mantel över dem. 


7. Dess varaktighet. En viss bestämd period tilldelas det lilla hornets herravälde. Den perioden 
uttrycks i symbolspråk, harmoniskt med hela profetians symboliska eller hieroglyfiska karaktär. Det 
är "tid, tider och en halv tid" eller "1260 dagar". Detta är en miniatyrsymbol för imperiet och för 
det lilla hornet, påvedömet i Rom. På annat håll ger Skriften oss den skala på vilken den ska 
förstoras, "ett år för en dag". Det betyder alltså att det är 1260 år. Roms stols politiska överhöghet 
och förföljande makt skulle bestå under denna period och inte längre. Vi har visat att påvedömet 
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härstammar från början av 700-talet. Tolv och ett halvt århundrade tillagda för oss till slutet av 
artonhundratalet, med andra ord, till de dagar vi lever i, då Rom har upphört att styras av sina påvar 
och har blivit huvudstad för Italiens kungar. Vi har inte tid att fullständigt förklara denna 
kronologiska punkt. Om du vill studera det, kommer du att finna det noggrant och exakt behandlat i 
mitt senaste arbete, "Ljus för de sista dagarna." Men det leder oss till den sista punkten i denna 
identifiering. 


8. Den förutsagda maktens undergång. Vad är slutet på detta symboliska horn? "hans herravälde ska 
tas ifrån honom, för att fördärva och förgöra det intill änden." "Odjuret blev dödat och dess kropp 
förstörd och given till den brinnande elden." Denna sista klausul i profetian är naturligtvis ännu inte 
helt fullbordad, eftersom det är Människosonens ankomst i himlens moln som åstadkommer den 
slutliga fullbordan (v. 13). Spekulationer om framtiden lämnar vi till futurister och därför kan det 
vid första anblicken tyckas som om vi inte borde säga något om denna punkt i profetian. Men det är 
inte så. 


Denna undergång består tydligt av två delar: för det första, det förtärande och förstörande till slutet; 
och sedan själva slutet, symboliserat av slakten av vilddjuret, dess kropps förpliktelse till den 
brinnande elden. Nu går den första delen av denna undergång i uppfyllelse, den har uppfyllts ända 
sedan reformationen och särskilt sedan den franska revolutionen; även om den andra delen 
fortfarande är framtida. Vi frågar, Har det inte pågått under de senaste århundradena en process 
genom vilken påvedömets en gång så enorma makt praktiskt taget har förbrukats, en 
försvagningsprocess, likvärdig med förbrukningen inom människans ram, ett slösande förfall som 
tenderar att utplånas? 


Man måste komma ihåg att denna profetia av Daniel tar upp den politiska aspekten av den store 
antikrist, inte hans religiösa karaktär. Det ser honom som en monark i den romerska världen, inte 
som en biskop av den kristna kyrkan. Vi kommer till den aspekten av hans karriär här efter, när vi 
tar upp Pauls framtidssyn. Här är det ett horn bland tio, ett kungarike bland tio latinska 
kungadömen, fastän det i vissa avseenden råder över dem alla. Frågan är, Har det inte skett ett 
sådant förfall och en sådan minskning av påvens suveränitet, ett sådant spill och försvagning av 
påvens makt, en sådan förlust av inkomster, inflytande och territorium, som man rättvist kan säga 
att den uppfyller denna förutsägelse? 


Nu nämndes några fakta i början av denna föreläsning som tyder på en mycket betydande tillväxt av 
påvligt inflytande i England under de senaste femtio åren. Många fäster blicken på dessa fakta så att 
de får ett intryck av att romanismen vinner mark i världen generellt. Detta är långt ifrån fallet, vilket 
en blick på påvedömets jämförande ståndpunkter under 1200-talet och de två följande, med dess 
ställning nu på 1800-talet, kommer att visa. Då utövade Rom faktiskt det "herravälde" som hon nu 
bara kan göra anspråk på. Då, med samtycke av sina baroner, gick kungen av England med på att 
hålla sitt rike som påvens vasallstat och att årligen betala honom ett hundra tusen mark som ett 
erkännande på det. Kan du föreställa dig drottning Victoria och Englands herrar och allmänningar 
går med på sådant nu? Då stod den store och tappre kejsaren av Tyskland i tre vinterdagar och 
nätter, barfota på gården och väntade på äran av en audiens med "Hans Helighet", i vilken han 
kunde be påven om ursäkt för att ha agerat som en självständig monark! Kan du föreställa dig att 
Kaiser Wilhelm från Berlin skulle göra det nu? Då kunde påven varhelst han behagade, i vilket land 
som helst som han var förnärmad med, avbryta alla religions ceremonier, även begravningen av de 
döda och äktenskapet mellan de levande. I vilket rike kan han göra det nu? Långt efter att hans 
absolut makat var borta hade påven vad som kallades konkordat med olika nationer, där man kom 
överens om att de i utbyte mot påvens andliga stöd skulle upprätthålla honom när den sista 
kvarlevan av hans timliga herravälde togs bort med våld. 
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Direkt politisk makt har han nu ingen, även om hans position som chef för den avfälliga romerska 
kyrkan fortfarande ger honom ett enormt indirekt inflytande. De tio kungarna som sådana har helt 
skakat av sig hans ok, och han själv har inte längre någon suverän jurisdiktion. Hans territorier tas 
bort, liksom hans herravälde. Rikedomen, som en gång var enorm, är lika borta; de väldiga jordgods 
som tillhör klostren är till största delen konfiskerade för världsliga bruk. Men det största faktumet 
av allt i detta sammanhang är antalet av dem som har förkastat hans religiösa anspråk. Vid Lateral- 
konciliet, 1513, efter att alla så kallade kättare hade tystats med eld och svärd, sade en talare, som 
talade till påven, "Kristendomens hela kropp är nu underställd ett huvud, ja till och med dig; ingen 
motsätter sig nu, ingen protesterar nu." Idag finns det cirka hundrafemtio miljoner protestanter i 
världen! Har inte påvedömets herravälde förbrukats? Kan några tusen perversa i England väga 
något mot detta häpnadsväckande faktum, att 150 000 000 av mänskligheten inte är mer 
underkastade påven av Rom än under Lama i Tibet? När vi tar hänsyn till alla de tolv århundradena 
av påvlig historia, och kommer ihåg att denna frigörelse endast tillhör de tre sista, måste vi erkänna 
att den förutspådda konsumtionen har gjort avsevärda framsteg. Det politiska väldet och de timliga 
ägodelarna är borta; Påvedömet är inte längre ett kungarike, utan bara en kyrklig makt, och om man 
räknar den grekiska kyrkan, finns det mycket fler så kallade kristna utanför än inuti sfären av den 
avfallna latinska kyrkans, vars huvud det är. 


Denna egenskap hos förutsägelsen är då lika tydligt tillämplig på romanismen som alla andra. Låt 
oss fråga, kan någon föreslå någon annan makt där alla dessa märken, eller majoriteten av dem, 
möts? De är åtta till antalet och har en bestämd karaktär. Profetian lägger fingret på platsen där vi 
ska hitta den stora fienden ROM; på den tidpunkt i historiens gång då vi kan förvänta oss att se 
honom uppstå, vid uppdelningen av det romerska territoriet i ett samvälde av kungadömen; den 
specificerar den politiskt-kyrkliga maktens natur; dess karaktär av blasfemiskt självupphöjande, 
laglöshet och förföljande; den mäter dess varaktighet 1 260 år; och specificerar dess undergång, att 
få sitt herravälde gradvis förtärt och borttaget för att sedan plötsligt förstöras för alltid, på grund av 
dess hädiska antaganden, men genom Människosonens uppenbarelse i härlighet, som introducerar 
Guds rike på jorden. 


Beviset för att påvedömet är den makt som avses är strikt kumulativt. Om det svarade för en av 
dessa indikationer skulle det finnas ett litet antagande mot det; om för flera, ett starkt; om 
majoriteten, ett överväldigande sådant; medan om det svarar för alla så blir beviset, för uppriktiga 
sinnen, att det är den makt som är avsedd, omöjligt att motstå. Det finns inte en enda klausul i 
profetian som inte kan bevisas passa exakt på det romerska påvedömet, förutom den sista, för den är 
ännu inte uppfylld. 


Rom, som i sin hedniska fas orenade och förstörde Guds bokstavliga tempel i Jerusalem, orenade 
och förstörde under sina påvliga dagar det antitypiska andliga Guds tempel, den kristna kyrkan. Är 
det inte värdigt av Gud att varna den kyrkan i förväg om denna fruktansvärda antikristliga makts 
ankomst? Att muntra upp henne i alla de lidanden som hon skulle behöva utstå från dess tyranni 
genom kunskap i frågan om det stora och fruktansvärda dramat? Är det inte rätt att den romerska 
makten, hednisk och påvlig, skulle inta en lika viktig plats på Skriftens sida som den faktiskt har 
gjort på historiska sidan? De arton kristna århundradena låg öppna inför den allvetande Gudens öga, 
och ingen gestalt stod ut så framträdande i hela deras långa lopp som den store antikrists. 
Inspirationens penna skissade honom i några djärva, mästerliga drag och det går inte att ta miste på 
porträttet. I efterföljande föreläsningar kommer jag att ha mycket att säga er om påvedömets 
antikristna doktriner och bruk. I kväll har vi bara studerat de stora dragen som tecknades under 
Belsassars dagar, som utgör en bred grund för vad som måste följa. 
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Lägg avslutningsvis märke till bevisen på inspiration, som denna underbara profetia ger. Kunde 
Daniel förutse vad som skulle komma över jorden? Hur skulle han råka belysa idén att det skulle 
finnas fyra universella imperier, och bara fyra, och att det efter det fjärde skulle uppstå, något 
världen aldrig tidigare hade sett, ett samväldets kungadömen? Hur kunde han avbilda en så märklig 
och egendomlig makt som påvedömet? Hur kunde han tänka sig det? Ett litet, svagt rike, men som 
ändå kontrollerar alla riken! en mänsklig dynasti som alla andra, men som ändå upphöjer sig själv 
mot Gud och slaktar hans heliga! en makt så ond att himlen själv kommer i rörelse för dess 
förstörelse, och hela den romerska jorden blir fördärvad för dess skull! Antag för ett ögonblick att 
detta var en skiss ur fantasin: hur kommer det sig att historien så underbart har uppfyllt det? 
Förutsägelsen gav inte sin egen uppfyllelse, för de som uppfyllde den förnekade dess tillämpning på 
sig själva. Den var inte sammansatt för att passa händelserna, för händelserna började inte förrän 
tusen år efter det att den hade publicerats. Händelserna arrangerades inte av män för att passa 
profetian, för de sträcker sig över fyrtio på varandra följande generationer. Det finns ingen lösning 
på problemet förutom den sanna: "Forntida heliga män talade när de blev rörda av den Helige 
Anden"; "Han uppenbarar det djupa och hemliga: Han vet vad som är i mörkret, och ljuset bor hos 
honom." 


Låt mig då högtidligt befalla er, att vörda denna heliga bok, lyssna till dess varningar, frukta 
domarna som den utpekar, tro dess löften, lyda dess föreskrifter, studera dess heliga förutsägelser; ty 
var mycket säkra på, att det är det inspirerade ordet från den ende levande och sanna Guden, som är, 
som Nebukadnessar förut förklarade, "en gudars Gud, en kungars Herre och en uppenbarare av 
hemligheter." 
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3. PAULUS FÖRUTSEENDE AV ROMANISMEN 


Ni kommer ihåg att jag i min senaste föreläsning sa att de tre förutseende av romanismen som 
presenteras i profetior av Daniel, Paulus respektive Johannes, har tre särskiljande karaktärer. Daniel 
ger främst dess politiska relationer och dess breda moraliska drag; Paulus presenterar dess kyrkliga 
relationer och dess religiösa drag; och Johannes, genom de två sammansatta hieroglyfer som han 
använder, och som vi kommer att behandla i nästa föreläsning, uppvisar kombinationen av de två 
aspekterna, en politisk-kyrklig makt. Han visar också de föränderliga relationerna mellan dess 
kontrasterande men ändå förenade element under deras långa gemensamma karriär, och förutsäger 
var och ens distinkta undergång. 


Det får aldrig glömmas att det romerska påvedömet under långa tider var en absolut, obegränsad, 
tyrannisk monarki, en världslig, sekulär regering. Det hade sitt territoriella herravälde, sina 
provinser, städer och byar; det hade sitt hov, sina adelsmän, sina ambassadörer, sin armé, sin polis, 
sina lagstiftare, sin juridik, sina lagar, sina förespråkare, sina fängelser, sina inkomster, sina skatter, 
sin statskassan, sina mynt, sina arsenaler, sina fort, dess utländska fördrag och dess ambitiösa, 
själviska planer och politik, lika mycket som vilket sekulärt kungarike som helst. Men det var också 
något helt annat, det var den latinska kyrkans överhuvud; det var en stor kyrklig makt; det var en 
religion såväl som en regering. Som sådant hade det sina stift och församlingar, sin andliga hierarki 
av ärkebiskopar, biskopar, präster och diakoner, sina teologiska skolor och högskolor och 
professorer, sina abbotar och dekaner, sina råd och synoder och avdelningar, sina munk- och 
nunnekloster, sina ordnar av tiggarmunkar och andra munkar, sina gudstjänster och sakrament, sina 
trosbekännelser och bikter, sina doktriner och disciplin och sina bot-göranden och straff. Romanism 
är ett heltäckande begrepp och inkluderar båda dessa vitt skilda organisationer. Båda hade sitt 
centrum i den staden på sju kullar och båda betraktade den romerske påven som huvud. Precis som 
under den gamla hedniska tiden då kejsarna själva hade varit både kejsare och överstepräster för 
den nationella religionen, så var påvarna under medeltiden källor för auktoritet både i riket och i 
kyrkan. Kejsarnas kyrkliga ställning var dock snarare ett namn än en realitet; medan det hos 
påvarna var i allra högsta grad verklig, de var praktiskt och effektivt chefer i båda världarna. 


Från sin avlägsna synvinkel, under den babyloniska eran, såg statsmannaprofeten Daniel främst 
påvedömets politiska status. Från sin femhundra år senare ståndpunkt, under Roms välde, såg och 
förutsade den kristna aposteln Paulus tydligast den kommande antikrists kyrkliga karaktär; och i 
kväll ska vi betrakta detta senare förutseende av romanismen, vi ska studera den som ett kyrkligt 
system. Jag måste be er, att ni på er fritid mycket noggrant studerar tre eller fyra ställen i aposteln 
Paulus skrifter, särskilt det tredje och fjärde kapitlet i hans första brev till Timoteus och det andra 
kapitlet i hans andra brev till Thessalonikierna. Vi kommer att se att Paulus försyn består av två 
delar: den första ger en allmän bild av ett stort avfall, som med tiden skulle uppstå i kyrkan; och den 
andra ett noggrant tecknat porträtt av den makt till vilken detta avfall skulle leda till. Han hade till 
och med tidigare förutspått avfallet i sitt avskedsanförande till kyrkans äldsta i Efesos, nedtecknat i 
Apostlagärningarna kap 20. 


Han hade berättat för dem att det skulle uppstå, inte från omvärlden, utan från dem själva, kyrkans 
pastorer eller biskopar, "grymma vargar, och de ska inte skona hjorden." "Och bland er själva skall 
det träda fram män, som predikar villoläror, för att dra lärjungar till sig själva. Därför vaka och 
tänk på att jag i tre år, natt och dag, inte har upphört att under tårar varnat var och en av er.” Detta 
var bara en kort och förbigående blick in i den mörka framtiden; men den ögonblickliga glimten 
räcker för att visa konturerna av den ondska som med tiden skulle utvecklas och som Paulus senare 
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så fullständigt förutspådde. Tio hedniska förföljelser låg inför kyrkan; men Paulus förutsäger dem 
inte. Myriader av kristna skulle bokstavligen göra vad han gjorde bildligt, slåss med vilda djur i 
romerska amfiteatrar; men apostelns profetiska blick vilar inte på något sådant skådespel. Nej! en 
mycket värre ondska skulle drabba kyrkan: en fiende skulle uppstå mitt ibland henne, ett avfall 
skulle ha sitt ursprung i hennes barm och äta som en cancer i hennes livskrafter. Hennes egna ledare 
skulle vilseleda henne; hennes pastorer, istället för att föda hjorden, äta den och sluka den som 
glupande vargar. Perversa pastorer, själviska biskopar, drog lärjungar till sig själva istället för att dra 
dem till Kristus som Paulus hade gjort. Han hade eftertraktat ingen människas silver eller guld, 
vilket han påminner dem om: men dessa avfallna biskopar som skulle uppstå, skulle vara av en helt 
annan karaktär och råna och förtrycka kyrkan som vargar gör med hjorden; de skulle vara de direkta 
motsatserna till den gode herden som gav sitt liv för fåren och till den apostoliska tjänst som följde i 
hans fotspår. 


Det är sant att denna första varnande förutsägelse av aposteln Paulus riktades särskilt till äldsta eller 
biskoparna i Efesos; men med tanke på allt som har hänt sedan dess är det lätt att se att den efesiska 
grenen av biskopar i varje fall var representativa, för orden är en förutsägelse om den kyrkliga 
korruption som kulminerade i påvedömet. Den slår fast grundtonen när det gäller arten av det onda, 
som kyrkan var avsedd att lida av så länge och så brett. De hedniska förföljelserna, som hotade att 
utrota de första generationerna av kristna, var ofarliga för kyrkan jämfört med den interna 
korruption och grymma tyranni som senare infördes av hennes egna biskopar. Paulus förutsägelse 
var från första början en kyrklig ondska, en ondska som inte uppstod från kejsarnas tron utan från 
biskopsbänken, inte utanför utan inom kyrkan. Vi kommer att känna vikten av detta faktum längre 
fram i vår kurs mer än vad vi nu kan göra; Jag uppmanar er att ta särskild hänsyn till det. 


I bilden av det kommande avfallet som Paulus tecknar i I Timoteus lägger han till många ytterligare 
och mörka detaljer. Efter att ha gett praktiska föreskrifter för den späda kyrkans organisation och 
regering och specificerat de nödvändiga kvalifikationerna hos dess biskopar och diakoner, varav en 
var att de skulle vara gifta män, och efter att ha sammanställt Kristi tro i en kort sammanfattning av 
"gudaktighetens hemlighet", skriver han (och vi kan mycket väl tro att han gjorde det med ett tungt 
hjärta): 


”Men Anden säger uttryckligen att i de sista tiderna ska somliga avfalla från tron och hålla sig till 
villoandar och onda andars läror, genom hycklande lögnare, vilka är brännmärkta i sina egna 
samveten, som förbjuder äktenskap och vill att man ska avstå från mat, som Gud har skapat för att 
tas emot med tacksägelse av dem som tror och har lärt känna sanningen. För allt det Gud har 
skapat är gott, och inget är förkastligt när det tas emot med tacksägelse, för det blir helgat genom 
Guds ord och bön.” 


Här har vi inte bara en förutsägelse om att det skulle bli ett "avfall", ett avfall från tron i den kristna 
kyrkan, utan en beskrivning av dess ursprung och karaktär. Dess ursprung skulle vara sataniskt; dess 
doktriner skulle vara doktriner från onda eller villoandar. Det skulle ta myndighet och att fastställa 
lagar och förbud. Framträdande bland dessa skulle vara äktenskapsförbudet; det vill säga om det 
förhållandet som den inspirerade aposteln nyss i tidigare kapitel hade ålagt biskopar och diakoner 
med orden: "En biskop måste vara oklanderlig, en hustrus man; ... en som styr sitt eget hus väl och 
har sina barn i lydnad med all värdighet"; och i orden: "Låt diakonerna vara märn till en hustru, och 
styra sina barn och sina egna hus väl." Äktenskap, även om det var gudomligt förordnat, skulle bli 
förbjudet, och kött skulle vara förbjudet, även om det skapats för att tas emot med tacksägelse. 
Således skulle avfallet präglas av ett avsteg från primitiv tro och ren religion, till befallande 
inskärning av askes i dess ställe, substitutet till en yttre religiöshet och självpåtagna uppoffringar, 
för sann helighet, men med ett hölje för det omvända. Dess professorer skulle vara hycklare och 
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lögnare, män så syndiga att de förlorat sitt samvete i synden; "genom hycklande lögnare, vilka är 
brännmärkta i sina egna samveten" 


Detta drag av falsk bekännelse återkommer i motsvarande profetia i 2 Timoteus om "de sista 
dagarna", där avfallets sympatisörer och anhängare beskrivs som människor "som har en form av 
gudsfruktan, men som förnekar dess kraft". Dessa män skulle då inte vara öppna motståndare till 
gudsfruktan, utan tvärtom, de skulle vara stora professorer. De skulle ha en form av gudsfruktan, 
men endast en form, en form som inte täckte någon verklighet; en ihålig form, en hycklande form. 
Således, de två stora profetiorna av Paulus om avfallet i "den sista tiden" och "de sista dagarna" 
varnar kyrkan, inte mot bekände gudlöshet, utan mot bekände kyrklighet, mot hemliga fiender till 
evangeliet: män klädda i självförnekelsens klädsel och i överlägsen helighet; smarta imitatorer av 
apostlarna, likt magikerna i Egypten, som stod emot Mose, inte genom att förneka hans mirakel, 
utan genom att förfalska dem; listiga män, ”som smyger sig in i husen och snärjer svaga kvinnor, 
som är tyngda av synder och drivs av många slags begär, ”; därtill utbildade män, män av bokstäver, 
"som ständigt blir undervisade men aldrig kan komma till kunskap om sanningen." Märk väl detta: 
de män som Paulus beskrev som ledare för det avfall som han förutsåg var inte låga, okunniga 
otrogna, utan lärda hycklare, lögnaktiga religionsprofessorer och självbedragna asketer. 


Det är på samma sätt som han också skriver till Thessalonikierna. Kristi tillkommelse, säger han till 
dem, skulle inte äga rum innan ett "avfall" inträffade, avfallet från tron. Detta avfall skulle bli 
resultatet av verkan av vad han kallar "laglöshetens hemlighet", ett anmärkningsvärt uttryck, i direkt 
kontrast till "gudaktighetens hemlighet", från vilket avfallet, störtat från. Laglösheten i fråga var 
dold. Det var en "hemlighet". Folk kände inte igen det som orättfärdighet; de blev lurade av det. Ur 
denna "laglösahemlighet" skulle i sinom tid "syndens människa" komma, vars ankomst skulle vara 
"ett verk av Satan". Resultatet av detta Satan-inspirerade avfall skulle vara "med lögnens alla tecken 
och under", och det tron på lögner under inflytande av "kraftig villfarelse" från dem som hade "haft 
sin glädje i orättfärdigheten". 


Allt detta är konsekvent. Dess Pauls profetior lär ut samma sak. De varnar kyrkan för samma fara. 
De förutspår samma sorts avfall; ett avfall märkt, inte av öppen fientlighet mot evangeliet, inte av 
fördömandet av gudsfruktan och det obrutna yrket om otrohet eller ateism, utan av "hyckleri", 
"bedrägeri", en "form av gudsfruktan", yttre religiöshet, utövande av askes, döljande korruption, av 
en vacker klädsel av ljus som täcker formen av mörkrets furste själv. 


Men detta avfall skulle ha ett huvud, och det huvudets ankomst och karaktär är det stora ämnet i 
Paulus profetia i Thessalonikibrevet. En felaktig uppfattning om hans första brev till dem hade fått 
Thessalonikierna att förvänta sig en omedelbar ankomst av Kristus och i sitt andra brev företar sig 
Paulus att rätta till detta misstag genom ytterligare instruktioner om framtiden. Han berättar för dem 
om något som var avsett att föregå Kristi återkomst, ett stort avfall, som skulle nå sin höjdpunkt i 
manifestationen av en viss mäktig ondskas makt; till vilka han fäster tre namn och om vilka han ger 
många uppgifter som liknar dem som Daniel gav om det "lilla hornet", såsom platsen och tiden för 
dess ursprung, dess natur, sfär, karaktär, uppförande och undergång. 


De namn som aposteln ger detta avfallets överhuvud i denna profetia är "syndens människa, 
fördärvets son" och "den laglöse". Dessa uttryck kan ge tanken hos ytliga läsare att avfallets 
förutsagda huvud skulle vara en individ. Noggranna studier visar dock att detta är ett falskt intryck, 
ett intryck som det inte finns någon hållbar grund för i textstycket. Själva uttrycken, när de 
analyseras grammatiskt, ser vi att de har en annan betydelse som är lika bra, om inte bättre, och 
sammanhanget kräver att de förstås i dynastisk mening. "Syndens människa" har liksom 
"gudsmänniskan" en vidsträckt betydelse. När vi läser "för att gudsmänniskan ska bli fullt färdig, 
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väl rustad till allt gott verk.", antar vi inte att det betyder någon enskild människa, även om den har 
den bestämda artikeln. Det indikerar en hel klass av män av en viss karaktär, en följd av liknande 
individer. Användningen av den obestämda artikeln begränsar verkligen ett uttryck av detta slag. 
Syndens man kunde bara vara en, precis som en kung av England bara kunde betyda en individ. 
Kungen, å andra sidan, kan omfatta en hel dynasti. En kung har bara livet av en individ, kungen dör 
aldrig. När Paulus, då han talar om det judiska tabernaklet i Hebreerbrevet, säger att in till det allra 
heligaste "gick översteprästen ensam en gång om året", inkluderar han hela ordningen av Israels 
överstepräster. Att ett enastående uttryck i en profetia kan finna sin uppfyllelse i ett flertal individer 
är helt klart av Johannes ord: "såsom ni har hört att antikrist ska komma, så har också redan många 
antikrister trätt fram." 


Varje tvivel eller tvetydighet angående den verkliga kraften i uttrycket "syndens människa" tas dock 
bort genom att överväga sammanhanget av detta stycke. Grammatiskt kan det betyda antingen en 
individ eller en följd av liknande individer. Sammanhanget avgör att det faktiskt betyder det senare. 
"laglöshetens hemlighet", där denna syndens människa låg latent, verkade redan på Paulus tid. Det 
avfall som han skulle växa fram ur fanns redan. "laglöshetens hemlighet är redan verksam." 
Syndens människa, å andra sidan, skulle härska till Kristi andra tillkomst, som fortfarande är 
framtiden; för han förgörs, som det tydligt anges, endast av den andra uppenbarelsens ljusstyrka. 
Intervallet mellan Paulus dagar och den fortfarande framtida tillkomsten skulle sedan fyllas av det 
stora avfallet, antingen av dess begynnande natur som en laglöshetens hemlighet eller dess öppna 
manifestation och stora förkroppsligande genom "syndens människa och fördärvets son." Det senare 
måste följaktligen sträcka sig över mer än tusen år, för graviditetsprocessen är säkerligen kortare än 
livets varaktighet. I detta fallet med syndens människa upptar de två tillsammans minst arton 
århundraden. Hur stor del av perioden kan vi tilldela den dolda, hemliga tillväxten av denna kraft, 
och hur stor till dess mycket aktiva och inflytelserika liv? Livet måste naturligtvis uppta den minst 
sagt större hälften, och därför, eftersom ingen individ lever vidare genom tiderna, kan vi vara säkra 
på att det är en följd av män, en dynasti av härskare, som avses med det tvetydiga uttrycket. Vi, 
studenter från 1800-talet, kan vara säkra på detta, även om eleverna från de tidiga århundraden inte 
kunde det. 


Paulus själv antog förmodligen att den antikrist som han förutspådde skulle vara en individ, för det 
är inte alltid som profeter ges att förstå de budskap som de inspireras att förmedla. "Och det 
uppenbarades för dem att de inte tjänade sig själva, utan oss", som Petrus säger till oss. I alla fall 
trodde den tidiga kyrkan det, vilket deras skrifter bevisar. De förväntade sig en individuell antikrist, 
som skulle följas av en omedelbar tillkomst av Kristus. Men man måste komma ihåg att apostlarna 
och den tidiga kyrkan inte visste något om de arton århundraden av fördröjning som faktiskt har ägt 
rum. De kunde inte ha anat eller ens föreställt sig att det skulle gå nästan två tusen år innan den 
andra tillkomsten. De förväntade sig det i sin egen tid. Paulus skrev som om han själv skulle se det: 
"Vi som lever och är kvar till Herrens ankomst"; och ingen uppenbarelse gavs vars effekt skulle ha 
varit att beröva den tidiga kyrkan detta ljuva och helgande hopp. Tvärtom, förutsägelsen om avfallet 
och antikrist som skulle leda det är avsiktligt formulerade så att de inte släcker det hoppet. Till och 
med i Daniel, där kronologiska gränser tilldelas det romerska "lilla hornet", är uttrycket som 
förmedlar dem symboliskt och kunde tolkas med säkerhet endast genom uppfyllelsen. 


Ingen varaktighet alls nämns i denna profetia av Paulus, bara de två gränserna. "Redan" höll på att 
utveckla avfallet, och det skulle inte förstöras förrän Jesus andra advent. Så mycket avslöjades 
tydligt, men inte längden på intervallet mellan startpunkten i apostoliska dagar i det första 
århundradet, och adventen, som ännu inte, i det nittonde, har ägt rum. Det fanns en god anledning 
till formen av profetian och för den tvetydiga användningen av singulariteten. Det varken hävdade 
eller uteslöt en dynastisk betydelse. Endast tid kunde avgöra, och tiden har avgjort. 
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Med detta i åtanke, låt oss nu titta på Paulus profetiska porträtt av den stora antikristna makt han 
förutsåg och förutsade. 


Det är ett märklig sådant, med markerande och mest säregna drag. Han representeras som sittande i 
Guds tempel eller hus; dvs kyrkan, "en Guds boning genom Anden", Guds boning, en helig sfär, den 
heligaste på jorden. Där i mitten, upphöjd och på tronen, sitter en syndig dödlig, en Guds fiende, en 
"syndens människa", engagerad i att ta emot, från en mängd vilseledda avfälliga kristna, dyrkan 
underkastelse och tillbedjan. Under honom, som ett mörkt moln eller ånga, ur vilket han har 
uppstått, finns en "laglöshetens hemlighet". Det finns ett kronologiskt datum på detta moln. Noga 
granskning visar att orden "är redan verksam" är inskrivna i det, vilket indikerar dess existens på 
Paulus tid för arton århundraden sedan. På ena sidan ligger en bruten båge, täckt av den romerska 
skulpturen. Denna båge hade vid ett tillfälle blockerat vägen från mörkret under molnet till det 
upphöjda sätet som ockuperades av "syndens människa". På Paulus tid stod den stadigt, ett enormt 
hinder; men han förutsåg att den skulle "tas ur vägen". Genom något mäktigt slag har det rivits och 
ligger i fragment. Barriären har "tagits ur vägen". Genom det ruinerande gapet har laglöshetens 
hemlighet kommit upp, i den heliga platsen i form av "med alla orättfärdighetens förförelser". 
Blandat med en stor mängd bedrägeri finns det vissa ledande lögner, som man är fast övertygade 
om, och många "lögnens under". 


Anletet av "syndens människa" präglas av en tillgjord helighet. Det finns en blick av upphöjelse, 
kantad av stolthet. Dragen är fulla av kraft och intelligens. Hans huvud är inringat med en krona av 
en säregen form, till skillnad från den som bärs av vanliga kungar, och på den finns titeln 
"Kungarnas konung och herrarnas Herre", vilket antyder att han är härskare både över kyrkan och 
världen, eftersom han påstår sig vara som Gud på jorden. Hans hand lyfts i attityden av en som 
skänker gudomliga tjänster. Hans sken är som av godhet och välsignelse, medan mannens ande är 
den store motståndarens. Bakom mannen, halvt dold, finns en mörk figur som är svår att urskilja, 
med ett ansikte fullt av elakhet. Det finns trots i hans öga och ett dödligt syfte i hans aspekt. Även 
han bär en krona, och namnet skrivet på den med gula, svavelhaltiga bokstäver är "denna världens 
gud". Han står nära "syndens människa", för nära för att ses av den dyrkande skaran, och styr samt 
inspirerar alla hans yttranden och alla hans rörelser. Med enastående skicklighet utövar han en 
världsomspännande makt genom denna utvalda agent, en makt som har utövats på olika sätt i 
sextusen år och vilselett människor till deras undergång, men som når sin klimax i denna 
kombination av sataniskt hantverk med kyrklig upphöjelse. Genom munnen på "syndens människa" 
talar han till folkmassan som trängs i det heliga templet, eller Guds hus, i en ton av auktoritet, och 
befaller dem att underkasta sig hans läror och vägledning och att förnedra sig i hans närvaro. Hans 
ord är: "Fall ner och tillbe mig." Den vilseledda skaran lyder honom blint, som om hans röst vore 
Guds röst! 


Under fötterna på "syndens människa" finns två ärevördiga volymer, som bär titlarna "Lagar 
mänskliga och gudomliga". Han kliver på dem båda och trampar dem under fötterna! Några i 
folkmassan pekar på detta faktum och står i en protesterande inställning. På avstånd finns profeter 
och apostlar som tittar på. Långt ovanför, i en perfekt kontrast i alla avseenden till den 
självupphöjande "syndens människa", ses den självödmjukande och självuppoffrande Guds Son. 
Även han sitter, sittandes på en strålande tron, från vilken himmelsk härlighet strömmar. Hans 
hållning är av en som kommer i dom för att förstöra "syndens människa" och dennes syndiga 
tillbedjare. Många av protestanterna tittar på honom i väntan på hans ankomst och verkar ha något 
av hans likhet. Syndens människas ansikte är ansiktet på en falsk apostel, det mörka ansiktet på en 
Judas. Skrivet på templets vägg, med bokstäver av ljus, precis ovanför den stolta, falska, centrala 
figuren, står namnet "fördärvets son". Syndens människa är en Judas, en hemlig fiende men till 
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synes en vän, en "bekant vän" men ändå en ödesdiger fiende som sviker med en kyss och ett "Var 
hälsad, mästare." 


Det finns flera kännetecken i detta porträtt som jag måste be er att särskilt lägga märke till. 
Observera platsen som ockuperas av syndens människa, "templet" eller Guds hus. Detta är inte, och 
kan inte vara, något judiskt tempel. Paulus, som använder detta uttryck i sitt profetiska porträtt av 
romanismen, använder det både i Korinthierbrevet och Efesierbrevet med hänvisning till den kristna 
kyrkan. I det andra Korinthierbrevet, när han skriver till kristna hedningar, säger han: "För ni är den 
levande Gudens tempel, som Gud har sagt: Jag ska bo i dem och vandra ibland dem." I 
Efesierbrevet kallar han kyrkan "ett heligt tempel", "en Guds boning genom Anden"; och han skulle 
aldrig ha tillämpat det på det judiska templet, som han, med alla andra judiska ting, bara betraktade 
som skuggor av kristna verkligheter. För Paulus var Guds tempel bestämt Kristi kyrka. Detta är 
templet där hans profetiska öga såg syndens människa sitta. Det är inte fråga om hans kroppsliga 
placering i någon struktur av trä och sten, utan om något mycket större. Guds tempel är det "andliga 
hus" där han bor, det är byggt av "levande stenar", av sanna troende. Det var här som syndens 
människa skulle tillskansa sig Guds plats. Detta är "hemligheten", den fruktade faran, den dödliga 
ondskan, som förutspåtts av aposteln. Det är ingen person i ett tempel av sten, utan en makt i den 
kristna kyrkan. 


Lägg nu märke till syndens människas karaktär. Han är en imitation av Kristus och på samma gång 
en kontrast till honom. Han intar sin position, men är helt olikt honom och mot honom. Han har 
tillskansat sig sin plats och sina privilegier; men det är långt ifrån att han verkligen representerar 
Honom, han representerar den stora fiende. Liksom Kristus handlar för Gud, så handlar syndens 
människa för Satan, som verkligen frambringat honom för just detta syfte. Hans ankomst är "ert 
verk av Satan". Kristus och han är antagonistiska krafter: ljusets kraft och mörkrets kraft; himlens 
majestät och helvetets makt. Och som Guds Son ödmjukade sig själv, så upphöjer "syndens 
människa" sig själv. Det finns oändlig självuppoffring i den ena, den gudomliga naturen böjer sig 
ner mot mänskligheten; och oändlig självupphöjelse i den andre, det mänskliga och sataniska antas 
att vara gudomlig. Observera här att det inte påstås att syndens människa kommer att säga att han är 
Gud, utan att han kommer att visa sig som sådan. Orden är: "så att han sätter sig i Guds tempel 
såsom Gud och visar sig för att vara Gud" eller är Gudomlig, eller en gudomlig varelse. Det finns 
ingen artikel här före namnet Gud. Uttrycket indikerar att syndens människa genom handlingar och 
bekännelser skulle visa sig vara besatt av övermänsklig och gudomlig värdighet, auktoritet och 
makt. 


Observera syndens människas ställning. Lägg märke till ordet kaqisai, "sitter", och koppla samman 
med det kaqedra, en plats, ett ord som förekommer tre gånger i Nya testamentet. Det används två 
gånger med hänvisning till platserna i templet för dem som sålde duvor, som förvandlade Guds hus 
till ett hus av handelsvaror och tjuvar; och en gång i meningen, "På Moses stol sitter de skriftlärda 
och fariseerna." Från kaqedra kommer ordet "katedral", "biskopssätet" och även uttrycket ex 
cathedra, eller, från hans säte, officiellt. Där, i den upphöjda katedralpositionen och hävdandes att 
han representerade Gud, skulle syndens människa agera och förbli som Kristi falska kyrkoherde, 
men verkliga antagonist. Han skulle undergräva Hans auktoritet, avskaffa Hans lagar och förtrycka 
Hans folk. Observera orden "som är en motståndare". Det är möjligt att effektivt motsätta sig en 
annan utan att vara hans uttalade antagonist; så den förutsagda maktens bekännelser kunde vara 
vänliga, medan hans handlingar skulle motstå Kristi evangelium. 


Vi har sagt att de principer som i slutändan skulle frambringa syndens människa redan hade börjat 
verka under Paulus egen tid. Hans ord är: "För laglöshetens hemlighet är redan verksam"; och 
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dessa principer skulle fortsätta att arbeta till avfallets fulla utveckling och dess slutliga förgörelse 
vid andra advent: det vill säga under de arton kristna århundradena. 


Sfären för dess verksamhet kan därför inte vara det judiska templet, som förstördes under det första 
århundradet, utan måste vara den bekännande kristna kyrkan. 


En viktig punkt i profetian är förekomsten i apostolisk tid av en viss återhållande kraft, som så länge 
den varade underlät manifestationen av syndens människa. Paulus talar av goda skäl om det på ett 
skyddat språk, som "han som håller tillbaka" eller "han som hindrar". Vad det var visste Paulus, 
och Thessalonikierna visste av honom: "Minns ni inte att jag sa er detta, när jag ännu var hos er?" 
Den tidiga kyrkan - från vilken vi bara kan lära oss vad Paulus berättade för dem från mun till mun, 
men som avstod från att förbinda sig att skriva, har lämnat i dokumentation att aposteln hade 
berättat för dem att denna hindrande makt var de romerska kejsarnas herravälde; att medan de 
fortsatte att regera i Rom, var utvecklingen av ondskans förutsagda makt omöjlig. Därför verkar det 
som om ROM skulle vara säte för syndens människa. Under det romerska imperiets fortsatta styre 
fanns det ingen möjlighet för honom att resa sig; han skulle endast manifesteras vid dess fall. 
Medan kejsarna regerade kunde han inte verka, men när de togs bort skulle han efterträda dem. 


Lägg särskilt märke till att precis som uttrycket "han som nu hindrar" förstås som kejsarnas 
ordningsföljd, så kan uttrycket "han som sitter" mycket väl förstås som en analog linje eller följd av 
härskare. Båda uttrycken syftar på dynastier, och inte på individer. 


De särskiljande namn som Paulus gav till avfallets stora överhuvud uttrycker hans karaktär. De är 
"syndens människa", "fördärvets son" och "den ogudaktige" (0 anomov, den laglösa). För det första 
skulle det i en utomordentlig grad vara syndigt i sig självt och anledningen till synd hos andra; för 
det andra skulle det vara som Judas och dela hans undergång; och för det tredje skulle det sätta sig i 
strid med alla lagar, vare sig de är mänskliga eller gudomliga. Det skulle inspireras av Satan och på 
grund av dess onda karaktär och handlingar skulle det vara dömt till fördärv; det skulle så 
småningom "gå till sin egen plats", den bottenlösa gropen, varifrån den utgick. Dess undergång var 
att falla i två steg: Herren själv skulle förtära det genom sin muns ande och förstöra det genom sin 
andra uppenbarelse i kraft och härlighet. Det skulle först bli en konsumtion, sedan en förstörelse. 
Det skulle fortsätta fram till Kristi andra ankomst, 


Låt oss nu jämföra detta porträtt av syndens människa som aposteln Paulus tecknade med porträttet 
av den självupphöjande makt som Daniel förutsade, som vi studerade förra veckan. Jämförelsen 
kommer att visa deras identitet. 


1. Båda är romerska. Det självupphöjande lilla hornet som presenteras av Daniel är romerskt; det 
tillhör det fjärde eller romerska riket. Så gör också Paulus syndens människa, för den kejserliga 
regeringen som satt i Rom behövde avlägsnas för att ge plats för dess uppgång och herravälde. Det 
skulle bli efterträdaren till Caesars i Rom. De har samma geografiska säte. 


2. De har samma kronologiska ursprungspunkt: båda uppstår vid det gamla odelade Romarrikets 
fall. Och de har samma kronologiska avslutning: Daniels lilla horn går under vid Människosonens 
andra ankomst i härlighet, och syndens människa, som Paulus beskriver, förstörs också vid 
uppenbarelsen. 


3. Båda upphöjer sig själva mot Gud. Daniel nämner det hädiska lilla hornets stolta ord och Paulus, 
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syndens människas djärva gärningar, som utger sig för att vara Gud. 


4. Båda börjar som små, oansenliga krafter och utvecklas gradvis till mycket stora och 
inflytelserika. 


5. Båda hävdar att de är lärare för män. Daniels lilla horn skulle ha ögon, som biskop, eller 
tillsyningsman (betydelsen av ordet biskop, episkopov, är tillsyningsman); och att han skulle ha en 
mun, det vill säga han skulle vara lärare; medan Paulus tilldelar syndens människa en kyrklig 
eminens, en stolt position i Guds tempel eller den kristna kyrkan. 


6. Båda är förföljare. Daniel beskriver det lilla hornet som en förföljare som sliter ut de heliga, och 
Paulus talar om syndens människa som "motståndare" och kallar honom den "laglösa". 


För att sammanfatta. De två har samma plats Rom; samma period, från det sjätte århundradet till 
Herrens andra ankomst i härlighet; samma onda karaktär, samma laglöshet, samma självupphöjande 
trots mot Gud, samma gradvisa tillväxt från svaghet till herravälde, samma biskopliga anspråk, 
samma förföljande karaktär, samma dubbla undergång. 


Dessa likheter är så viktiga, så många, så omfattande och exakta, att de bevisar bortom alla tvivel att 
den självupphöjande, förföljande kraft som förutspåtts av Daniel och denna syndens människa som 
Paulus förutsagt är en och samma makt. Även romanister medger att så är fallet och kallar den 
makten som således dubbelt förutspåddes, antikrist. 


I Douay-bibeln, med anteckningar, utgiven under romsk myndighet, och bärande kardinalerna 
Wiseman och Mannings underskrifter, tolkas "syndens människa" på följande sätt: "Han sitter i 
Guds tempel”, etc. Av alla dessa ord beskrivs för oss den store antikrist,...i enlighet med de forntida 
fädernas obestridliga auktoritet och samtycke." Rom tillåter alltså att Daniels "lilla horn" och 
Paulus "syndens människa" förutser en och samma makt och medger att den makten är antikrist. 


Så långt då i vår granskning av profetiorna om den romerska antikrist, givna, några av dem tusen 
och andra femhundra år innan den förutsagda maktens faktiska uppträdande. Märkliga och 
obegripliga måste dessa profetior ha framstått, både för dem som gav dem och för dem som tog 
emot dem. Föga kunde de föreställa sig den enorma skala, både geografisk och kronologisk, på 
vilken de skulle uppfyllas! De förstod klart och tydligt att ett fruktansvärt avfall skulle inträffa 
mellan den tidiga kyrkan och återkomsten; men hur långt det skulle sträcka sig och hur länge det 
skulle vara visste de inte och kunde inte veta. En fruktansvärd fiende till Gud och Herrens kyrka 
skulle uppstå, hur märkligt det än kunde tyckas, i själva kyrkan; och ändå skulle den ha sitt säte i 
Rom, som på sin tid var tronen för de hedniska förföljarna av kristendomen. Hur kunde dessa saker 
vara? Mycket avslöjades, men mycket lämnades fortfarande helt dolt, som bara tiden kunde tolka. 


Vi vänder nu från profetian till historien, och låter den senare tolka den förra. Vi ser nu vad som 
förutspåddes, låt oss fråga vad som har hänt. Vilka är de historiska fakta? Den kristna kyrkans 
historia visar inte på ett stadigt framsteg på vägen till sanning och helighet, en oavbruten spridning 
av Guds rike på jorden. Tvärtom, den berättar historien om ett ENORMT AVFALL. Även under det 
första århundradet, som vi lär oss av Nya testamentet, inleddes ett avsteg från evangeliet och en 
återgång till vissa former av ritualism, som bland galaterna. Under andra och tredje århundradena, 
antikristna läror och antikristna sedvänjor, sacerdotalism och sakramentalism, invaderade kyrkan 
och klättrade gradvis till en befälsposition, som de aldrig efteråt övergav. Under det fjärde 
århundradet, med hedendomens fall, började en världslig, imperialistisk kristendom, helt olik 
primitiv apostolisk kristendom, en sorts kristen-hedonism; och på femte och sjätte århundraden 
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växte påvedömet upp, i vars utveckling avfallet senare kulminerade. 


De mäktiga kejsarna hade fallit; Augustus, Domitianus, Hadrianus, Diocletianus var borta; till och 
med Konstantin och Julius hade gått bort. Suveränitetssätet hade flyttats från Rom till 
Konstantinopel. Goter och vandaler hade störtat det västra imperiet; den en gång mäktiga politiska 
strukturen låg splittrad i trasiga fragment. Den kejserliga regeringen dödades av det gotiska svärdet. 
Kejsarna fanns inte längre och Rom var en verklig ödemark. Sedan reste sig långsamt på ruinerna 
av det gamla kejserliga Rom en annan makt och en annan monarki, en monarki av högre strävanden 
och av mer motståndslös makt, som gjorde anspråk på herravälde, inte endast över kropparna utan 
över människornas samveten och själar: herravälde, inte bara inom gränserna för det fallna imperiet, 
utan över hela världen. Högre och högre reste sig påvedömet, tills hela kristenheten under den 
mörka medeltiden var föremål för dess makt. 


"Under S:t Peters heliga monarki," säger Gibbon, "började nationerna återuppta bruket av att vid 
Tiberns strand söka sina kungar, sina lagar och sitt ödes orakel." Detta var en frivillig underkastelse. 
Som ett kungarike var påvedömet vid den tiden inte i någon position att genomdriva något sådant. 
Det var inte genom militär makt, utan genom andliga och religiösa anspråk, som biskopen av Rom 
uppnådde överhöghet i kyrkan och i världen; det var genom hans höga anspråk på att vara Kristi 
vice regent och genom hans antagande att han var som Gud på jorden, det var genom sin 
biskopsställning som han gradvis uppnådde högsta makten, inte bara i kyrkan, utan i också världen. 


Tillväxten av denna makt till dessa gigantiska proportioner var ett högst sällsynt fenomen. Tyndale, 
reformatorn, säger på tal om det: ”För att se hur den så kallade helige fadern kom upp, betrakta 
murgrönan. Först springer den upp ur jorden, och sedan kryper den fram längs marken en stund, 
tills den finner ett stort träd. Sedan förenar den sig undertill, vid trädets kropp och kryper upp lite 
och lite till, vackert och mjukt. I början, medan den ännu är tunn och liten, uppfattas inte bördan; 
den verkar härligt dekorera trädet på vintern. Men den håller sig fast och upphör inte med att 
klättra upp förrän den är på toppen och till slut når över allt. Sedan skickar den sina grenar längs 
med trädets grenar och över-växer allt och blir stora, tunga och tjocka; och den suger då ut fukten 
ur trädet och dess grenar så fullständigt, att den stryper och kväver dem. Och då växer den fula, 
stinkande murgrönan till sig mäktigt i trädstubben och blir ett säte och ett bo för alla orena fåglar 
och för blinda ugglor, som hökar i mörkret och inte vågar komma till ljuset.” 


På samma sätt växte biskopen av Rom, som nu kallas påve, i början fram på jorden, och alla 
trampade på honom. Så snart det kom en kristen kejsare, reste han sig på fötterna och kysste dem, 
och krypa upp lite, genom att tigga nu detta privilegium, nu det här...Och således, med smickrande, 
hycklande och fåfäng vidskepelse, under namnet S:t Petrus, kröp han upp och fäste sina rötter i 
kejsarens hjärta och klättrade med sitt svärd över alla sina biskopskollegor och förde dem in under 
sina fötter. Och när han underkuvat dem genom kejsarens svärd, så, efter att de svurits trogna, 
klättrade han med hjälp av deras medel, upp över kejsaren och underkuvade honom också, och fick 
honom att böja sig ner till fötterna och kyssa dem. Påven, alla hycklares fader, har med falskhet och 
list förvrängt världens ordning och vänt upp och ner på saker och ting. 


"Alla kungar i väst vördar påven som en Gud på jorden", sade Gregorius II., och han talade 
sanning. Sismondi beskriver hur Pepin och frankerna tog emot honom som en gudom. Hans dogmer 
betraktades som orakel; hans bullar och domar som Guds röst. "Folket tänker på påven som den 
enda Gud som har makt över allt på jorden och i himlen." Marcellus, som talade till påven vid 
Laterankonciliet, sade: "Du är en annan Gud på jorden”; och "vår Herre Gud påven" var en ofta 
accepterad titel. Detta är fakta, betydande historiska fakta, som kan bevisas med otaliga dokument, 
och som verkligen ingen romanist kommer att förneka. Folket gav och påven tog emot tillbedjan, 
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tillbedjan som tillhör Gud ensam. Vid kröningen av påven Innocentius X, riktade kardinal Colonna, 
i sitt eget namn och i S:t Peters prästerskaps namn, följande ord till påven, knäböjande inför honom: 
"Högste och välsignade fader! Kyrkan, världens härskare, till vilken himmelrikets nycklar är 
överlämnade, som änglarna i himlen vördar, och helvetets portar fruktar, och hela världen dyrkar, 
vi vördar, dyrkar och tillber dig speciellt!" Vilken hädisk upphöjelse är inte det här! Har inte Paulus 
ord uppfyllts? Har inte denna syndens människa, som sitter i Guds tempel, visat sig själv för att vara 
Gud, eller låtit sig behandlas som gudomlig, ja till och med påstått att så bli behandlad? Han lät sig 
tituleras som "Guds lamm, som tar bort världens synd", eftersom han gav och sålde avlat för synd. 
Han var ännu mer barmhärtig än Kristus; för han lämnade själar i skärselden, och påven släppte ut 
dem därifrån! Han kunde befalla till och med himlens änglar och lägga till helgon till den 
himmelska kören, uppväcka döda män för att utgöra en del av himlens hierarki som "helgon" och få 
dem därefter att dyrkas av kyrkan på jorden. 


I ALLT DETTA VAR PÅVEN SOM GUD PÅ JORDEN. Det var hans att tala och regera som Gud; 
det var världens att böja sig, att tro och att lyda. 


Se honom i sina dräkter som är mer än kungliga kungligheter, med hans krona av mer än jordiskt 
välde, inte en, utan tre, tre i en, en trippelkrona. Påvedömets stolta diadem symboliserar makt på 
jorden, i himlen och i helvetet; i alla tre säger sig påven styra. Han är långt över alla kungar. Han är 
Guds vice-regent, universums regent! Han reser sig aldrig från sin påvliga tron för någon person, 
inte heller avslöjar han sig själv inför den dödliga människan. Han nedlåter sig inte ens för att hedra 
någon människa med huvudets minsta lutning. Hans nuntier och legater har företräde framför 
ambassadörerna för alla krönta huvuden. Kardinaler, kyrkans främsta furstar, avgudar hans helighet 
på sina böjda knän och kysser hans högra hand och till och med hans fötter! Vid hans kröning sätter 
de honom på Peters högaltare och avgudar honom som gudomens representant. Han bärs i högt 
tillstånd på mäns axlar, under en baldakin hängd med guldfransar. Människor, prelater, prinsar och 
kardinaler upphöjer och dyrkar honom med de mest högtidliga ceremonier. 


Han är överhuvud för den universella kyrkan, som avgör dess rättigheter och privilegier. Han bär 
nycklarna, som ett tecken på sin makt att öppna himlens portar för alla troende. Han håller två 
svärd, som är dömande i timliga och andliga ting. Han är "människornas ende och högsta domare 
och kan själv inte dömas av någon människa." Han är kyrkans make och bär som sådan en ring, 
vilket indikerar hennes eviga trolovning med honom. Tusentals och tusentals knäböjer framför 
honom; de kämpar för att komma nära hans person; de sträcker ut sina händer för att få hans avlat 
och längtar efter hans kvasi--gudomliga välsignelse, den där "röken av rök", som Luther kallade 
det. Den vilseledda skaran sliter sönder luften med acklamationer när han närmar sig. I hans 
processioner är allt av vacker storhet. Schweiziska vakter och andra skötare bildar hans kortege, i 
scharlakansröda kappor, broderade med guld, med silver spira och rika utstyrslar, sidenhöljen, rött 
sammet, lila, satänger spetsade med guld, långa flödande klädnader som sveper över marken, några 
röda, några svarta, några vita och huvudbonader prydda med ädelstenar som glittrar i solen. Hans 
bärstol är fodrad med scharlakansröd sammet, kantad med guld, och han själv är klädd i en vit satin 
prästrock, med rochet-väst och mozette, allt av röd sammet om det är vinter, eller av röd satin om 
det är sommar. Vid kardinalerna, biskoparna och prästernas tillbedjan av S:t Peters, är han klädd i 
ett vitt plagg och sitter på en tron, och således "presiderar han i Herrens tempel". 


Markera dessa ord: "presiderar i Herrens tempel." Jag tog dem från Picarts beskrivning av den 
romerska ceremonin, en romersk-katolsk auktoritet. Det är romanisterna själva som använder denna 
betydelsefulla fras om den påvligheten: han "presiderar i Herrens tempel". Upphöjd till denna 
position är han omdoftad av rökelse, och kardinalerna, en i taget i högtidligt och medvetet tillstånd 
och i avgudadyrkans underkastelse, kysser hans hand, hans fot och till och med hans mage. Han är 
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omgiven av kardinaler, ärkebiskopar, biskopar, abbotar, präster och prinsar. Enorma solfjädrar av 
påfågel bärs på vardera sidan av hans stol, som man brukade göra mot gamla tiders hedniska 
monarker. Han leder det största imperiets angelägenheter på jorden, styrandes över ett nästan 
oändligt antal män, som han ständigt håller under sig och av vilka han kräver regelbunden 
redogörelse från. Han delar ut andliga gåvor och upphöjer till de högsta preferenserna, inte bara på 
jorden utan också i himlen: ty är det inte hans att förklara biskopar och ärkebiskopar, att 
helgonförklara vem han vill och att dekretera deras eviga minnesmärke och tillbedjan i världen? 


All makt är överlämnad till honom. Han förlåter synder; han skänker nåd; han avbryter straff, även i 
skärselden; han återställer det bortgångna; han exkommunicerar de upproriska; han kan göra det 
som är olagligt, lagligt; han kan inte fela; hans meningar är slutgiltiga, hans uttalanden ofelbara, 
hans dekret oreformbara. O fruktansvärda herravälde! O yr höjd! O hädiska antagande! O sublima, 
satanistiska tyranni! vem är dig lik, du återupplivade Caesar, du falske Kristus? Samvetets Herre, du 
sitter där som en verklig gudom, QUASI DEUS, som Gud. Du sitter högst, som dina egna ord 
vittnar om, "i Herrens tempel."! 


Titta igen på biktstolen, där varje präst sitter som en bild av påven hans herre, med mäns och 
kvinnors heliga samveten under sina fötter, som om han vore en gud! För märk väl, han utforskar 
hjärtat, själens hemligheter; han kräver upptäckten och bekännelsen av alla dess synder; han gör sig 
till herre över alla dess tankar och avsikter; han sitter i det templet, det mänskliga samvetets tempel, 
som Gud gör anspråk på enbart för sig själv. Åh, hemska ställning! Och där antar han att regera, att 
besluta, att befria från synd; "Absolvo te," jag frikänner dig, är hans ord. Syndaren anser att han 
innehar Jesu Kristi plats. Detta romska verk är ett vittne om att det är så. Här är ”Ursuline Manual” 
och här, i kapitlet för vägledning för dem som går till bekännelse, vilket varje papist gör, finns dessa 
ord: "Biktfäder bör inte ses i något annat ljus än att de innehar Jesu Kristi plats" (s.177) . Och igen, 
på sid.182, "När du lämnar biktstolen, stör inte ditt sinne genom att undersöka om du väl har erkänt 
eller har glömt någon av dina synder; utan var säker på att, om du har gjort din bekännelse med 
uppriktighet, och de andra nödvändiga dispositionerna, är du, enligt de uttryckliga besluten från 
konciliet i Trent, fullständigt befriad från varje synd." "Vem kan förlåta synder, förutom en, Gud?" 
Se hur "syndens människa" sitter i Guds tempel och berövar Honom hans plats och hans 
privilegium! 


Titta på den här boken. Det är volymen av jesuiternas lagar och konstitution. Här, på sid. 10, lär 
jesuiten att hans överordnade, vem han än är, måste erkännas, vördas och underkastas med 
fullkomlig och fullständig underkastelse av handling och tanke, eftersom att han intar Jesu Kristi 
plats. Således återspeglar prästen i biktstolen, den överordnade i jesuitorden, biskopen, 
ärkebiskopen och kardinalen, all påvens prästerliga överhöghet, där han sitter i Guds tempel, 
samvetets tempel och den kristna kyrkan, såsom en usurperande gud, quasi Deus, som om Gud 
själv. 


Men vi måste nu lämna denna punkt, syndens människas ställning i Guds kyrka, och fråga oss om 
romanismen har uppfyllt Paulus andra förutsägelser om "lögnens alla tecken och under" och 
”orättfärdighetens förförelser”. Har hon använt dessa som ett sätt att skaffa sig "makt" och lura sina 
röstberättigade för att hon ännu mer effektivt skulle kunna förslava dem? För att upphöja 
prästadömet, och särskilt dess huvud, den påvlige översteprästen, har Rom inte sparat på något. Hon 
har trampat både på mänsklighetens intellekt och samvete och föraktat själars eviga välbefinnande 
genom att förmå dem att tro lögner. 


Syndens människa skulle komma med all kraft och tecken, med lögnens alla under och med alla 
orättfärdighetens förförelser. Precis som apostlarna utförde mirakel för att bekräfta evangeliet som 
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de predikade, eller snarare, Herren verkade genom dem och bekräftade ordet med tecken de som 
följde, så skulle Satan också arbeta med antikrist och stödja sina anspråk med falska mirakel för att 
störta evangeliet. Biskop John Jewell från Salisbury skrev på 1500-talet: ”Av den första sorten av 
falska mirakel har vi sett ett oändligt antal under våra fäders dagar i antikrists rike. Då visade sig 
andar och syner av änglar: vår fru kom simmande ner från himlen; arma själar kom krypande och 
gråtande ut ur skärselden och strömmade ut i omlopp; kastade flingor av eld och omringade 
huvudvägar och beklagade sina fall, smärtorna och plågorna var så bittra. 


De sökte hjälp och ropade efter goda böner; de ropade efter sorgesång, de ropade efter själsmässor, 
efter mässor för himlens stege, efter alla sortens mässor. Därigenom växte försäljningen av 
benådningar, och därav växte skärselden, det mest lönsamma landet som någonsin legat under 
staden Rom. 


Men dessa mirakel var inga mirakel alls; de skapades av subtila lögnare i ett enda syfte, att få 
pengar. Ofta har anden avslöjats och lagts på skampålen; ängeln har blivit avklädd; den goda frun 
har blivit genomskådad; förmedlarna, motorerna och de listiga rävarna bakom miraklen har pekats 
ut och orsaken och arbetssätten har erkänts. 


På den tiden kunde avgudabilder gå till fots; krucifix kunde tala; klockor kunde ringa av sig själva; 
avgudabilder kunde komma ner och tända sina egna ljus; döda ting kunde svettas och sörja sig; de 
kunde vända blicken; de kunde röra sina händer; de kunde öppna sina munnar; de kunde läka ben 
och sy ihop senor; de kunde bota de sjuka och uppväcka de döda. 


Dessa mirakel var rök, speglar och subtiliteter, och verkligen inga mirakel; gömmena genom vilka 
de talade, strängarna och trådarna genom vilka de rörde sina ansikten och händer och alla deras 
andra förräderier, har avslöjats. Dessa är de under som Paulus talar om, mirakel till synes, till 
utseende, men sannerligen inga mirakel. 


..Det var också ordnat så att helgonen inte skulle ha makt att arbeta på alla platser. Några arbetade 
i Canterbury, några i Walsingham, några i York, några i Buxton, några på ett ställe, några på ett 
annat, några i städerna, några på fälten. Precis som Jeremia sa i kapitel 11: "För som antalet 
städer var dina gudar, o Juda.” Där igenom växte pilgrimsfärder och dyrkan av bilder och kyssar 
av reliker; därav växte offer och berikande av kloster; var och en hade sitt egendomliga helgon som 
han kallade på; varje land var fullt av kapell, varje kapell fullt av mirakel och varje mirakel fullt av 
lögner. 


Dessa mirakel är utförda av antikrist; de är hans redskap, med vilka han arbetar; de är hans vapen, 
med vilka han segrar; de är fulla av lögn, fulla av svek och fulla av ondska: så skall antikrist segra 
och härska över världen. Genom dessa underverk skall han äga mångas öron, ögon och hjärtan och 
dra dem efter sig.” 


Det påstods att mirakel inte bara utfördes av helgonen utan även av helgonens reliker. I Calvins 
traktat på ämnet reliker bevisar han att den stora majoriteten av relikerna som används bland 
romanister är falska, som har förts fram av bedragare, så att varje apostel får tre eller fyra kroppar, 
och varje helgon två eller tre, och att Kristi kläder är nästan oändliga till antalet! Då hans kropp steg 
upp till himlen fanns det naturligtvis inte några reliker av den; men falska reliker av allt han 
någonsin använt eller hanterat har förökats ad nauseam (till illamående). Men inte ens Kristi kropp 
har undkommit; tänderna, håret och blodet visas på hundratals platser; krubban som han lades i vid 
sin födelse, linnet som han var insvept i, hans vagga, den första skjortan som hans mor tog på 
honom, pelaren mot vilken han lutade sig i templet, vattenkrukorna som fanns vid bröllopet i Kana i 
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Galileen och till och med vinet som gjordes i dem, skorna som han använde när han var en pojke, 
bordet på vilket han höll nattvarden och många av dem och hundratals liknande saker visas på ett 
antal platser än i dag. Och vad gäller relikerna som är förknippade med vår Herres lidanden och 
död, så de är helt enkelt oräkneliga. Fragmenten av det ”sanna korset” spridda över jorden skulle, 
om de katalogiserades, fylla en bok. "Det finns ingen stad, hur liten den än må vara, som inte har 
någon bit av det; och detta inte bara i distriktets främsta katedralkyrka, utan också i sockenkyrkor. 
Det finns knappast ett kloster så fattigt att det inte innehar ett exemplar. På vissa ställen finns större 
fragment, som i Paris, Poitiers och Rom. Om alla dessa bitar kunde samlas i en hög skulle de bilda 
en bättre skeppslast, även om evangeliet vittnar om att en enda människa kunde bära det verkliga 
korset.. Vilken oförskämdhet då att på detta sätt fylla hela världen med fragment av ett kors som det 
skulle krävas mer än trehundra man för att bära!...Beträffande törnekronan verkar det som om dess 
kvistar har planterats pånytt så att de skulle kunna växa igen, annars vet jag inte hur det kunde ha 
nått en sådan storlek.. Det skulle aldrig ta slut om man en efter en gick över alla de absurda 
artiklar de har dragit fram i denna tjänst. I Rom visas röret som lades i vår Frälsares händer som 
en spira;...svampen som erbjöds honom innehållande vinäger blandat med galla. Hur, frågar jag er, 
återfanns dessa saker? De fanns ju i händerna på de ogudaktiga. Gav de dem till apostlarna för att 
de skulle kunna bevara dem som reliker, eller låste de själva in dem för att kunna bevara dem till 
någon framtida period? Vilken hädelse att missbruka Kristi namn genom att använda det som en 
täckmantel för sådana skräpiga fabler!" 


Bland bilderna som Rom dyrkar är en viss klass som är mirakulösa. Figuren på krucifixet i Burgos, 
i Spanien, sägs ha ett skägg som ständigt växer, det finns liknande på tre eller fyra andra ställen och 
de dumma människorna tror att fabeln är sann. Andra krucifix sägs ha talat och det med ett helt tal. 
Andra fällde tårar, som till exempel en på Treves; och en annan i Orleans. Från andra flödar med 
jämna mellanrum det varma blodet. Mirakulösa bilder av jungfrun är ännu fler. När romanister 
anser att jungfruns kropp steg upp till himlen som hennes Sons, kan de inte låtsas att ha hennes ben 
som de gör med de heligas. Hade det varit annorlunda skulle de ha gett henne en kropp av sådan 
storlek att den skulle fylla tusen kistor. Men, de har kompenserat för denna brist med hennes hår 
och hennes mjölk. Det finns ingen stad, inget kloster eller nunnekloster, hur obetydligt det än må 
vara, som inte innehar någon del av detta, en del i små, andra i stora mängder. Som Calvin säger: 
"Hade den allra heligaste jungfruns bröst givit ett rikligare förråd än vad en ko ger och hade hon 
fortsatt att amma under hela sin livstid, hade hon knappast kunnat tillhandahålla den mängd som 
är utställd. Jag skulle gärna veta," säger han, "hur den samlades in för att kunna bevaras till vår 
tid. Lukas berättar profetian som Simeon sade om jungfrun, men han skriver inte att Simeon bad 
henne att ge honom lite mjölk." Tillverkningen av dessa reliker var en lukrativ handel under hela 
medeltiden; speciellt var döda kroppar försedda med helighet genom att fästa till dem namnen på 
helgon och martyrer. Toulouse, till exempel, tror att de har sex kroppar av apostlarna: Jakob, 
Andreas, Jakob den Mindre, Filippus, Simeon och Judas; men dubbletter av dessa kroppar finns 
också i Peterskyrkan och andra kyrkor i Rom. En annan i Treves har också Matthias; men hans delar 
finns på så många olika ställen att det är tillräckligt för att utgöra ytterligare en kropp. Vad ska vi 
säga om den ande som uppmuntrar tron på lögner och som lurar människor på detta sätt? 
Förnedringen som tillfogas de okunniga och olärda genom dessa fabler är fruktansvärd, vilket alla 
som ser deras effekt på Irland eller på kontinenten är medvetna om. Huruvida syndens människas 
”mirakel” är verkliga eller på låtsats, sanna eller falska, spelar liten roll. Huvudpoängen är att de är 
inriktade på att fastställa falskhet. "För sin framgång förlitar han sig på effekterna som kommer att 
åstadkommas i mänskliga sinnen av under och bedrägerier som utförs i Satans energi." Han 
använder sig av under och bedrägerier, ett anspråk på mirakulösa krafter. Romanismen har använt 
sig av sådana bedrägliga sedvänjor i enorm utsträckning och har dragit nytta av dem både 
ekonomiskt och på annat sätt. 
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Men lögnaktiga under, påtvingade de okunniga och vidskepliga massorna, var inte det enda sättet 
genom vilket påvedömet nådde sin makt under medeltiden; falska dokument, en annan typ av 
bedrägerier, användes för att påverka de kungliga, ädla och bildade klasserna. De främsta bland 
dessa var de berömda dekretebreven, en förfalskning som gav de viktigaste konsekvenserna för 
påvedömet, även om dess falska natur till slut upptäcktes. Gibbon skriver: ”Före slutet av 700-talet 
komponerade någon apostolisk skrivare, kanske den ökända Isidore, ”dekreten” och "donationen av 
Konstantin”, som är de två magiska pelarna i påvarnas andliga och världsliga monarki. Denna 
minnesvärda donation introducerades till världen genom ett brev av påven Adrian I, som uppmanar 
Karl den Store (Charlemagne) att imitera frikostigheten och återuppliva den store Konstantins 
namn" (Gibbon: "Romerska imperiets nedgång och fall", kap 49). 


Deras effekt var enorm när det gällde att föra fram både den timliga makten och påvarnas kyrkliga 
överhöghet. Konstantins donation grundade det ena och de falska dekreten det andra. De senare 
påstods vara dekret från de tidiga biskoparna i Rom som begränsade alla ärkebiskopars och 
biskopars oberoende ställning, genom att upprätta en högsta jurisdiktion för den romerska stolen i 
alla frågor och genom att förbjuda nationella råd att hållas utan dess samtycke. "På dessa falska 
dekret", säger herr Hallam i sin "History of the Middle Age", "byggdes den stora strukturen av 
påvlig överhöghet över de olika nationella kyrkorna, en struktur som har stått efter att dess grund 
föll under den, för ingen man har under de senaste två århundradena låtsats förneka att dess 
bedrägerier är för uppenbara för att krediteras föt alla andra än de mest okunniga åldrarna." 


Det är då uppenbart att romanismen har uppfyllt denna del av profetian om "syndens människa", 
honom vars ankomst är ett verk av Satan och sker med stor kraft, med lögnens alla tecken och under 
och med alla orättfärdighetens förförelser. Påvarnas makt byggdes upp på bedrägerier och svek av 
denna karaktär och har upprätthållits, över alla nationer som är föremål för den, ända sedan dess 
genom påstådda mirakel, falska reliker, lögnaktiga under och orättfärdiga bedrägerier. Och alla 
dessa har använts för att motarbeta evangeliet och fastställa lögn. 


När vi betraktar den kyrkliga aspekten av romanismen, får vi aldrig glömma att det är resultatet och 
klimaxen av det förutsagda avfallet, vars karaktär Paulus beskriver i Timoteus. Vi måste avsluta 
denna föreläsning med några anmärkningar om avfallet från tron, som intar en så framträdande plats 
i den beskrivningen. En del skulle "avfalla från tron och hålla sig till villoandar och onda andars 
läror, genom hycklande lögnare, vilka är brännmärkta i sina egna samveten, som förbjuder 
äktenskap och vill att man ska avstå från mat." Tron måste här naturligtvis tas i vid mening, som att 
den omfattar alla den kristna religionens läror och bud. Avfallet skulle präglas av ett avsteg från 
denna tro, genom undervisningen i falska läror och framhållandet av anti-skriftliga sedvänjor. Att 
påvedömet är helt i strid med Bibeln på alla viktiga punkter i tron på Kristus kan hävdas med 
säkerhet, då det rikligen kan bevisas. Vi kan välja ut bara några av de viktigaste punkterna. 


1. Aposteln Paulus lär att de heliga skrifterna kan göra oss "visa till frälsning", att de är kapabla att 
göra en Guds man "fullständigt utrustad"; och Jakob talar om Guds inympade ord som "kan rädda 
själen". Den sanna läran är därför att Skriften innehåller allt som är nödvändigt för frälsning. Vad är 
romanismens lära på denna punkt? En av artiklarna från konciliet i Trent hävdar att inte bara Gamla 
och Nya testamentet bör tas emot med vördnad som Guds ord, utan också "de oskrivna traditioner 
som har kommit ner till oss, angående både tro och seder, och bevaras i den katolska kyrkan genom 
kontinuerlig succession." När man betraktar detta dekret och dess ödesdigra effekter när det gäller 
att upphöja mänskliga traditioner till nivån av gudomlig uppenbarelse, påminns man om de 
högtidliga orden som avslutar apokalypsen: "Om någon lägger något till detta, så ska Gud på 
honom lägga de plågor som är skrivna i denna bok." Kristus lärde tvärtom att traditionen skulle 
förkastas närhelst den stod i motsats till Skriften. "Varför bryter även ni mot Guds bud på grund av 
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era traditioner?" "förgäves dyrkar de mig. De lär ut läror som är människors bud." "För ni överger 
Guds bud och håller mänskliga traditioner," "Så upphäver ni Guds ord genom er tradition, som ni 
har fört vidare." 


2. Återigen. Bibeln lär oss plikten att läsa och studera skrifterna. Herren Jesus sade själv: "Undersök 
skrifterna"; men romanismen förbjuder allmän läsning av Skriften, och hävdar att en sådan 
användning av Guds ord, på det vulgära språket, orsakar mer skada än nytta och att det aldrig får 
läsas förutom om särskilt skriftligt tillstånd erhållits från en präst. Om någon förmodar att läsa den 
utan det, ska de inte få syndaförlåtelse. Bokhandlare som säljer Bibeln till någon som vill anskaffa 
den ska få påföljder och ingen får köpa en Bibel utan särskild licens från sin överordnade. Detta 
utvidgas till att ta emot Bibeln som en gåva. 


3. Den sanna tron lär oss att varje människa är skyldig att själv döma om Skriftens mening. "Bevisa 
allt, behåll det som är gott." "Till lagen och till vittnesbördet: om de inte talar enligt detta ord, så är 
det för att det inte finns något ljus i dem." Men konciliet i Trent förordnar, att "ingen som anförtror 
sig till sitt egna förnuft skall våga vrida de heliga skrifterna till sin egen uppfattning av dem, i 
motsats till den som innehas av den heliga moderkyrkan, vars rätt det är att avgöra betydelsen." 
Om någon inte lyder detta dekret ska han straffas enligt lag. 


4. Skriften lär oss i allra högsta grad att Kristus är kyrkans enda överhuvud. Gud gav honom att vara 
huvudet över allt i kyrkan, som är hans kropp; men romanismen lär att påven är kyrkans överhuvud 
på jorden. "Påven är huvudet för alla överhuvuden, och prinsen, moderatorn och pastorn för hela 
Kristi Kyrka, som är under honom", säger Benedikt XIV; och Douay-katekesen, som lärs ut i alla 
påvliga skolor, säger att: "Den som inte är i rättmätig förbindelse och underordnad påven måste 
vara död och kan inte räknas som medlem av kyrkan." 


5. Skriften lär oss att syndens lön är döden, och att "den som håller hela lagen men felar i ett är 
skyldig till allt." " Förbannad är var och en som inte förblir vid allt det som är skrivet i lagboken, så 
att han fullgör det." Men papister lär att det finns några synder som inte förtjänar Guds vrede och 
förbannelse, och att ursäktliga synder inte leder till andlig död för själen. 


6. Bibeln lär oss att en människa är rättfärdiggjord genom tro, utan lagens gärningar och att vi 
rättfärdigas av hans nåds fria gåva genom frälsningen som finns i Kristus Jesus. Men påven 
fördömer denna doktrin. Konciliet i Trent hävdade att var och en som skulle bekräfta att vi är 
rättfärdiga av Guds nåd och ynnest, skulle vara förbannade, så också alla de som anser att 
frälsningen inte är genom gärningar, utan av nåd. 


7. Skriften lär oss att bekänna synd endast för Gud. "Det är mot dig, just mot dig, jag har syndat 
och gjort det som är ont i dina ögon." "Alltså ska då var och en av oss göra räkenskap för sig själv 
inför Gud." "Om vi bekänner våra synder, är han trofast och rättfärdig, så att han förlåter oss våra 
synder och renar oss från all orättfärdighet." Men romanismen förnekar detta och säger att 
sakramental bekännelse till en präst är nödvändig för frälsning, och att var och en som säger att 
utövandet av prästerliga bekännelser strider mot Kristi institution och befallning, och enbart en 
mänsklig uppfinning, ska vara förbannad. 


8. Skriften lär oss, återigen, att endast Gud kan förlåta synder och att predikantens plikt helt enkelt 
är att tillkännage Hans förlåtelse. "omvändelse och syndernas förlåtelse ska predikas i hans namn 
för alla folk, med början i Jerusalem." "För Gud var i Kristus och försonade världen med sig själv, 
och tillräknade dem inte deras synder, och han har anförtrott åt oss försoningens ord." Han befallde 
oss att predika för folket att "var och en som tror på honom ska få syndernas förlåtelse genom hans 


41 


namn." Konciliet i Trent hävdar tvärtom att var och en som bekräftar att syndaförlåtelse från prästen 
inte är en dömande lag, utan endast ett ministerium för att förklara att den ångerfulles synder är 
förlåtna eller att den ångerfulles bekännelse för prästen för att få frikännandet, inte är nödvändig, låt 
honom vara förbannad. 


9. Skriften lär oss att ingen människa är fullkomligt rättfärdig, och säkerligen att ingen kan göra mer 
än sin plikt mot Gud. "Orm vi säger att vi inte har synd, bedrar vi oss själva och sanningen finns inte 
i oss." "gå inte till doms med din tjänare, för inför dig är ingen levande rättfärdig." "När ni har 
gjort allt det som ni har fått befallning om, så säg: Vi är onyttiga tjänare: Vi har bara gjort det som 
var vår plikt att göra." Konciliet i Trent, däremot, hävdar att den rättfärdigade mannens goda 
gärningar, hans fastor, allmosor och botgöranden, verkligen förtjänar ökad nåd och evigt liv, och att 
Guld är villig, på grund av sina mest fromma tjänare, att förlåta andra. Den lär alltså att en man kan 
göra mer än vad som krävs och kan ge överskottet av sina goda gärningar till en annan. 


10. Skriften lär oss att tron på Kristus tar bort synden och dess skuld, "Se Guds lamm, som tar bort 
världens synd!", att Kristus genom sin död har lagt bort våra synder, att "Jesu Kristi, hans Sons, 
blod renar oss från all synd." Men romanismen lär att de troendes synder måste pliktas för i en 
skärselden efter döden, och att de troendes böner kan hjälpa dem. Påven Pius IV:s trosbekännelse 
innehåller klausulen: "Jag anser alltjämt att det finns en skärselden och att de själar som är 
fängslade däri får hjälp av de troendes förbön." 


11. Skriften lär oss att "För med ett enda offer har han för alltid fullkomnat dem som blir helgade.", 
att han offrades en gång för att bära mångas synder. Men romanismen hävdar tvärtom att det i var 
och en av de oändligt upprepade mässorna i dess otaliga kyrkor över hela världen offras till Gud "ett 
sant och riktigt försoningsoffer för levande och döda". 


12. Skriften, som vi redan har visat, lär oss att äktenskapet mellan Kristi tjänare är en laglig och 
hederlig sak. Peter var en gift man; Paulus hävdar frihet att gifta sig och säger att en 
församlingsledare (biskop) måste vara en hustrus man, hålla sina barn i lydnad med all värdighet, 
och att diakonerna också måste vara män till en hustru, och styra sina barn och sina egna hus väl. 
Romanismen, å andra sidan, lär att "prästerskapet inte får gifta sig, och att äktenskapet är en 
förorening för dem." 


13. Skriften säger: "Herren din Gud ska du tillbe och endast honom ska du tjäna." Barnabas och 
Paulus förbjöd med fasa folkmassan att tillbe dem, och ängeln förbjöd på samma sätt Johannes och 
sade: "Se till att du inte gör det! För jag är medtjänare till dig och till dina bröder, profeterna, och 
till dem som håller orden i denna bok. Tillbe Gud!" Romanismen uppmanar till dyrkan av både 
änglar och helgon men också deras reliker. "De heliga som regerar tillsammans med Kristus är till 
för oss, och deras reliker ska vördas." 


14. Bibeln lär ut att bilder inte får dyrkas. "Du ska inte böja dig ner för dem, inte heller tjäna dem," 
"Jag är Herren, det är mitt namn. Jag ger inte min ära åt någon annan eller mitt lov åt 
avgudabilder.” Men romanismen lär sina efterföljare att säga: "Jag hävdar bestämt att bilderna av 
Kristus och av Guds moder som är evig jungfru, och även av de andra helgonen, ska förskaffas och 
behållas, och att tillbörlig ära och vördnad ska ges dem." 


15. Och framför allt lär Skriften oss att det finns en Gud och en Medlare mellan Gud och 
människor, människan Kristus Jesus, och att det inte finns frälsning i någon annan. Men 
romanismen lär att det finns andra medlare i överflöd förutom Jesus Kristus, att Jungfru Maria och 
helgonen är sådana. "De heliga som regerar tillsammans med Kristus ber till Gud för oss." 
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Vi behöver inte gå längre och jämföra Bibelns och Roms läror i ämnet Herrens nattvard, smörjelse 
av de sjuka och en mängd andra punkter, utan kan säga, i en mening, att det finns inte en lära om 
evangeliet som inte har motsagts eller förvrängts av detta system och att det står stämplat inför 
världen bortom alla tvivel att det uppfyller Paulus profetia om avfallet, som skulle kännetecknas av 
avvikelse från tron. 


Vi kanske inte kan få en bättre uppfattning om romanismens utmärkande läror vad gäller 
kontroversiella doktriner, än genom att läsa påven Pius IV:s trosbekännelse. Denna trosbekännelse 
antogs vid det berömda konciliet i Trent, som hölls på 1500-talet, när reformationens doktriner 
redan spreds brett i Europa, och med glädje accepterades och hölls av de unga protestantiska 
kyrkorna i många länder. Konciliet i Trent var verkligen Roms svar på reformationen. De nyligen 
återvunna sanningarna om evangeliet var i konciliets kanon och dekret stigmatiserade som 
fördärvliga kätterier och alla som höll dem var förbannade: i opposition till dem utarbetades och 
antogs denna trosbekännelse. Den börjar med den nicenska trosbekännelsen, som är gemensam för 
romanister och protestanter; men till detta enkla och uråldriga "formulär av sunda ord" lägger den 
tretton nya artiklar, som är säregna för Rom och innehåller hennes bestämda förkastande av 
skrifternas doktriner, som återvanns vid reformationen. 


1. Jag erkänner mycket bestämt och omfamnar apostoliska och kyrkliga traditioner och alla andra 
konstitutioner och sedvänjor av samma kyrka. 


2. Jag erkänner också de heliga skrifterna i enlighet med den mening som den heliga moderkyrkan 
har haft och håller, till vilken det tillhör att bedöma den sanna meningen och tolkningen av de 
heliga skrifterna; Jag kommer heller aldrig att ta eller tolka dem på annat sätt än enligt Fädernas 
enhälliga samtycke. 


3. Jag bekänner också, att det verkligen finns sju sakrament i den nya lagen, instiftade av Jesus 
Kristus, vår Herre, och för mänsklighetens frälsning, fastän alla inte är nödvändiga för var och en; 
nämligen dop, konfirmation, nattvard, botgöring, smörjelse av sjuka, order och äktenskap; och att 
de skänker nåd; och av dessa kan dop, konfirmation och order inte upprepas utan tempelrån. 


4. Jag tar också emot och erkänner den katolska kyrkans ceremonier, som tagits emot och godkänts 
i den högtidliga förvaltningen av alla de ovan nämnda sakramenten. 


5. Jag tar emot och omfamnar allt och varenda en av de saker som har definierats och förkunnats i 
det heliga rådet i Trent angående arvsynden och rättfärdiggörelsen. 


6. Jag bekänner likaså att i mässan frambärs till Gud ett sant och riktigt försoningsoffer för levande 
och döda; och att i eukaristins allra heligaste offer finns sannerligen, verkligen och i väsentligt 
avseende vår Herre Jesu Kristi kropp och blod, tillsammans med själen och gudomligheten; och att 
det sker en omvandling av hela brödets substans till kroppen och av hela vinets substans till blodet, 
vilken omvandling den katolska kyrkan kallar transsubstantiation. 


7. Jag bekänner också, att med endast en av de två, mottas hela och fullständiga Kristus och ett sant 
sakrament. 


8. Jag anser alltjämt att det finns en skärselden, och att de själar som är fängslade däri får hjälp av 
de troendes förböner. 


43 


9. Likaså att de heliga som regerar tillsammans med Kristus ska äras och åkallas; att de ber till Gud 
för oss; och att deras reliker ska vördas. 


10. Jag hävdar bestämt att bilderna av Kristus och av Guds moder som är evig jungfru, och även av 
de andra helgonen, ska förskaffas och behållas, och att tillbörlig ära och vördnad ska ges dem. 


11. Jag bekräftar också att kraften i avlaten lämnades av Kristus i kyrkan, och att användningen av 
dem är ytterst hälsosamt för kristna människor. 


12. Jag erkänner den heliga katolska och apostoliska romerska kyrkan, alla kyrkors moder och 
älskarinna; och jag lovar och svär sann lydnad till den romerske biskopen, efterträdaren till S:t 
Petrus, apostlarnas furste och Jesu Kristi ställföreträdare (Antikrist). 


13. Jag bekänner också och tar utan tvekan emot allt annat som överlämnats, definierats och 
förkunnats av de heliga kanons, allmänna råden och särskilt av det heliga rådet i Trent; och likaså 
fördömer, avvisar och förkastar jag allt som står i strid dem emot, och överhuvudtaget alla kätterier, 
fördömda, förkastade och bannlysta av kyrkan. Denna sanna katolska tro, utan vilken ingen kan bli 
frälst, som jag nu fritt bekänner och verkligen håller, lovar jag med ed och svär att ständigt hålla 
och att oavkortat bekänna samma helhet, med Guds hjälp, till slutet av mitt liv; och att, så långt det 
ligger i min makt, försäkra mig om att detsamma skall hållas, undervisas och predikas av alla som 
står under mig eller är anförtrodda åt min vård, i kraft av mitt ämbete. Så hjälp mig Gud, och dessa 
Guds heliga evangelier. 


Denna trosbekännelse från påve Pius IV är den auktoritära påvliga symbolen för kanon och 
dekreten från konciliet i Trent. Vikten av detta råd "beror på att det ses som, att dess uppteckningar 
förkroppsligar de högtidliga, formella och officiella besluten från Roms kyrka, som påstår sig vara 
Kristi enda, heliga, katolska kyrka, på alla de ledande doktrinerna som undervisas av 
reformatorerna; att dess dekret på alla doktrinära punkter ska tas emot av alla romanister som 
innehavande av ofelbar auktoritet, och att varje påvlig präst svärs att ta emot, bekänna och 
upprätthålla allt som definierats och förklarats av det." 


Som en illustration på att de tas emot och upprätthålls i våra dagar av den så kallat ofelbara chefen 
för den romerska kyrkan, och av hela konklaven av romersk-katolska biskopar, hänvisas vi till deras 
agerande vid det relativt nyligen genomförda Vatikankonciliet. 


Se det nästan otroliga spektaklet från 1870! Se dessa sjuhundra biskopar av kyrkan från hela 
världen samlade i Rom vid St. Peters högaltare. Se dem och hör dem! I den romerska boken, med 
titeln "Peters stol", sid. 497, finns en beskrivning av scenen. "Påven reciterade med hög röst 
trosbekännelsen, nämligen trosbekännelserna från Nice och Konstantinopel, tillsammans med 
artiklarna från konciliet i Trent, kallad påven Pius IV:s trosbekännelse; efter vilken den lästes högt 
från predikstolen av biskopen av Fabriano; "sedan, under två hela timmar”, för att använda en av 
de närvarande prelaternas ord, ”visade kardinalerna, patriarkerna, primaterna, ärkebiskoparna, 
biskoparna och andra fäder av rådet sin förbindelse till densamma genom att kasta evangeliet på 
tronen för kyrkans överhuvud. ” Sannerligen ett storslaget skådespel, dessa sjuhundra biskopar från 
alla delar av jorden, representanter för mer än trettio nationer och tvåhundra miljoner kristna, som 
på så sätt öppet bekände sig till en gemensam tro, i gemenskap med den ende och högsta pastorn 
och läraren av alla!" 


Ja; trosbekännelsen från Trent, kanon och dekreten från Trent, trosbekännelsen från Pius IV, de 
tretton artiklarna som Rom har lagt till den gamla nicenska trosbekännelsen, mässoffret, 
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transsubstantiationen, nattvarden med endast en av de två delarna, de sju sakramenten, 
traditionerna, Romersk tolkning, påvliga ceremonier, rättfärdiggörelse genom gärningar, skärselden, 
åkallan av helgon, avlat, dyrkan av bilder, påvens absoluta överhöghet som Kristi ställföreträdare 
(antikrist) och ingen frälsning utanför föreningen, gemenskapen och underkastelsen till påven: de 
medgav och bekände dem alla och svor trohet till dem och kysste de heliga evangelierna som ett 
högtidligt tecken på det inför himmel och jord. 


O Pius (gudaktig) trosbekännelse eller ogudaktig som han förtjänar att kallas; O Trentdoktriner, 
"högtidliga, formella, officiella" beslut av den Romerska kyrkan om alla de stora läror som 
reformatorerna lärde ut, Roms svar på reformationen, hennes avsiktliga slutgiltiga förkastande och 
bannlysande av dess välsignade läror och bekännelser hämtade från Guds heliga ord; O 
trosbekännelse från Trent och av den ogudaktiga prästen vars ord ersätter Guds ord med fabler och 
hädelser och lögner: du är den beslutade fruktansvärda avfälliga latinska kristenheten genom 
tidernas kontroverser, ETT BESLUT SOM ROM NU OFÖRÄNDERLIGT MÅSTE HÅLLA SIG 
TILL, förseglat som ofelbart och bekänt att vara oreformerbart! O vilket betydelsefullt faktum! O 
ödesdigra trosbekännelse från Trent! Du är en kvarnsten om halsen på den romerska påven, 
kardinalerna, ärkebiskoparna, biskoparna, prästerna, folket i hela den påvliga kyrkan, en mäktig 
kvarnsten som måste sänka dem i förstörelse och undergång! Det finns ingen som kan skaka av det. 
Ack! de har dömt sig själva att bära dig; de har gift sig och bundit sig till dina dödslögner; de har 
beseglat, svurit dig som ofelbar och oreformerbar och dömt sig själva att foga sig till dig för evigt! 
Det är klart. Roms sista ord är sagt. Hennes öde är fixerat, fixerat genom hennes egen handling, 
hennes eget yttrande, hennes egen ed. Individer kan undkomma, kan fly från systemet; men som 
kyrka är den bortom bättring och helt utom räckhåll för reformationen. Åh om tusentals kunde fly 
från det medan det ännu finns tid! Åh, om de skulle höra det allvarliga, brådskande ropet: "Kom ut 
ur henne, mitt folk"! Åh att de skulle vakna från sin blinda och avskyvärda underkastelse, under 
hycklarnas tyranni, medan det ännu finns utrymme för omvändelse! 


Och nu, avslutningsvis. Vi har kort men tydligt visat att romanismen är en avkomma till ett 
orättfärdighetensmysterium som började verka under apostolisk tid; att den kännetecknas av 
hyckleri, av botgörelse, av förbud mot kött och äktenskap, av vidskepelse och avgudadyrkan, av 
dyrkan av reliker och bilder, av helgon och änglar, av påläggandet av medlare genom falska 
mirakel, av lögnaktiga tecken och under och genom läror och dekret som är antagonistiska mot 
Kristi läror och bud. Vi har visat att påvedömets påvar har upphöjt sig över alla biskopar och 
framför alla kungar, att de har fabricerat nya trosartiklar och nya disciplinregler; att de har ändrat 
villkoren för frälsning; att de har sålt syndernas förlåtelse för pengar och bytt ut den ovärderliga 
nådens gåvor för självisk vinning; att de har bundit sina dödliga doktriner till otaliga miljoner av 
själar genom monstruösa, tyranniska hot och fördömanden; att de konsekvent har förkastat 
sanningens ljus; att de beslutsamt och med vrede stått emot dem som har tillrättavisat deras 
ogudaktighet; att de har dundrat mot dem sina bullar och förbud, sina exkommuniceranden och 
bannlysningar; att de har fört krig med dem och med de trogna helgonen i många tider och segrat 
mot dem och slitit ut dem med långa och grymma förföljelser, med ökända och omänskliga 
massakrer; att de har fört mot dem ingenting mindre än ett förintelsekrig, och i detta utövat hela 
styrkan och maskineriet i det motståndslösa romerska imperiet, såväl som den avfälliga kristna 
kyrkans andliga krafter; att de med Satans mäktiga verk, med all makt, tecken och falska mirakel 
har MOTSTÅTT KRISTUS, har motarbetat hans läror, hans föreskrifter, hans folk och hans sak, 
och genom att stå emot Kristus har de STÅTT EMOT GUD SJÄLV och fört krig mot Honom, som 
är himmelens och jordens Herre och har uttalat mot Honom sina vågade förbud och bannlysningar; 
att de har satt sig på tronen i Hans heliga tempel och trampat på Hans heliga lagar och trampat ner 
Hans heliga och Hans tjänare, och övertygat sig själva om Hans plats, makt och privilegier; och 
detta samtidigt som de begår handlingar av enorm och obeskrivlig ondska. De har hädiskt gjort 
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anspråk på att vara Hans enda representanter både i kyrkan och i världen, att vara inspirerad av 
Hans ande, att vara OFELBAR i sina läror och dekret, att vara vice-Kristus, att vara vice-Gud, med 
andra ord, att vara SOM KRISTUS OCH SOM GUD SJALV, SYNLIGT UPPENBARAD PÅ 
JORDEN. 


Vi har vidare visat att profeter och apostlar förutsåg och förutsade uppkomsten, regeringstiden och 
undergången för en så stor avfällig makt, och beskrev den som ett "litet horn" i det fjärde eller 
romerska imperiet, uppfylld av intelligens och kontroll, med en mun som talar stora ting och 
hädelser; en makt både politisk och kyrklig; en romersk härskare, men ändå en övervakare i den 
kristna kyrkan; en makt som uppstod vid upplösningen av det gamla romerska riket och 
samexisterade med kungarna i det delade gotiska stadiet; en makt inspirerad av Satan, och som 
härskar med hjälp av falska mirakel och lögnaktiga under; en makt som härrör från en "laglöshetens 
hemlighet" och kännetecknas av alla orättfärdighetens förförelser; en laglös, självupphöjande makt, 
som gör anspråk på gudomliga privilegier och tar emot, från miljoner vilseledda, underkastelse och 
hyllning som endast bör ges till Gud ensam; en makt som kännetecknas av överlägsen personlig 
synd och av det utbredda främjandet av synd hos andra; framför allt, en förföljande makt, en makt 
som för krig med helgonen och sliter ut dem och segrar mot dem under hela sin långa karriär av 
stoltserande inkräktande och triumferande tyranni. 


Dessa inspirerade profetiska ord och dessa obestridliga fakta ur historien överensstämmer med 
varandra. Det romerska påvedömet uppenbaras av det omfattande ljuset från det gudomligt skrivna 
ordet. Dess porträtt är målat; dess mysterium penetrerats; dess karaktär, dess gärningar är upp 
ritade; dess tusen slöjor och förevändningar rivits bort. Inspirationens oförsonliga hand har klätt av 
den och lämnat den stående på historiens scen deformerad och naken, som en mörk utstrålning från 
den bottenlösa gropen, blodfläckad och hädisk, blint kämpande mot de koncentrerade strålarna av 
himmelska sanningar och detta mitt i den förutsedda åskan och blixtarna från dess undergång, som 
snabbt närmar sig. 
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4. JOHANNES FÖRUTSÄGELSE AV ROMANISMEN 


I de tre föregående föreläsningarna behandlade vi först romanismens POLITISKA karaktär och 
relationer, som förutsågs i Daniels profetior; och därefter dess kyrkliga karaktär och relationer, som 
förutspåtts i Paulus brev. 


Vi måste nu överväga kombinationen av dessa två aspekter, den POLITISKT-ECKLESIASTISKA 
karaktären hos romanismen, som presenteras i Johannes profetior. 


Apokalypsen, eller "Jesu Kristi uppenbarelse", är en utveckling på alla andra profetior. Den ger den 
fullständiga berättelsen om Kristi rike, uppvisar det både ur en yttre och en inre synvinkel, och 
avslöjar dess politiska såväl som dess kyrkliga historia. I sin trogna återspegling av framtiden ger 
den avfallet och den romerska makten en central framträdande plats. Den går in i detalj i detta ämne 
och visar de ömsesidiga relationerna mellan den latinska kyrkan och den romerska staten, med hjälp 
av sammansatta figurer för detta ändamål - figurer av vilka en del representerar den politiska 
aspekten av romanismen som en timlig regering och den andra dess religiösa aspekt, som ett 
kyrkligt system. 


Två stora förutsägelser av romanismen ges i Apokalypsen: den om dess uppgång och regeringstid i 
Uppenbarelseboken 13 och den som rör dess nedgång och fall i kapitel 17-19. 


Båda dessa profetior är dubbla. Den första är profetian om "vilddjuret" och den "falske profeten"; 
den andra är "vilddjuret" och "skökan". Den falske profeten agerar för "vilddjuret", skökan rider på 
"vilddjuret". TI båda fall finns det två krafter, perfekt distinkta men ändå nära förbundna. "Vilddjuret" 
och den "falske profeten" kan varken förväxlas eller skiljas åt och på liknande sätt är "vilddjuret" 
och "skökan" associerade. Vilddjuret bär skökan under hela hennes långa bana av brott och 
grymhet, och går kommer båda till fördärv i samma doms-period av vredesskålarna med Guds 
rättfärdiga vrede, som avslutar den nuvarande tidsutdelningen. 


Innan vi beaktar tolkningen av dessa underbara apokalyptiska visioner, kommer det att vara 
nödvändigt för oss att ägna några ögonblick åt relationen mellan Daniels profetior och Johannes. Vi 
visar upp romanismens profetior i sin helhet, och för att göra detta är det nödvändigt att spåra det 
enkla men djupgående sambandet mellan den förutsägelse som gavs till den judiska profeten i 
Babylon i Nebukadnessars och Belsassars dagar och den som gavs till Kristen apostel i Patmos, på 
Domitianus tid. 


Daniels profetior och Uppenbarelseboken kan betraktas som två delar av en enda profetia; deras 
ämne är detsamma, och deras symboler är desamma. De blottlägga förloppen för grymma, 
avgudadyrkande hedniska imperier, följt av Guds eviga rike; och när de gör detta använder de 
identiska symboler. Daniel avslöjade de fyra imperierna; Johannes endast den fjärde, för de tre 
första hade på hans tid redan upphört att existera. Babylon, Medo-Persien, Grekland hade fallit; 
men Rom var fortfarande i höjdpunkten av sin storhet och avsedd att bestå i många tider och att 
styra, ända fram till vår egen tid, en stor del av människosläktet. För Johannes visades därför, med 
markant fullhet, den romerska maktens framtid. Apokalypsen innehåller en förunderlig förutsägelse 
av det romerska påvedömets uppgång, regeringstid, nedgång och fall, av Guds heligas lidanden och 
triumfer under dess varaktighet, och deras upphöjande på tornen när det kommer till sin ända. 
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Det romerska riket presenteras för Daniel och för Johannes under en och samma slående och 
speciella symbol, ett tio-hornigt vilddjur. Daniel såg det medo-persiska riket som en tvåhornad 
bagge, där det ena hornet var högre än det andra (Dan 8:3). Han såg det grekiska imperiet som en 
fyra-hornig get (Dan 8:8, 20-22); och han såg de romerska riken som ett tio-hornigt vilddjur. Så 
dessa tre stora imperier som Daniel såg var tvåhornade, fyra-hornade, tio-hornade. Detta är 
anmärkningsvärt och lätt att komma ihåg. Nu dyker Daniels tio-horniga best upp igen i 
Apokalypsen. Här har vi en viktig länk mellan Gamla och det Nya testamentet, och en ledtråd till 
innebörden av den sista boken i Skriften. Låt oss försöka vara extra tydliga på denna punkt. De fyra 
vilddjuren representerar Babylon, Persien, Grekland, Rom. Den fjärde är tio-hornig. Detta tio- 
horniga vilddjur som Daniel såg dyker upp igen i Apokalypsen, den gudomligt givna symbolen för 
det fjärde och sista jordiska imperiet. Vi ser det i kapitel 12, 13 och 17 i Uppenbarelseboken. Jämför 
nu dessa verser. Först 


Dan 7:7: "Efter detta såg jag i de nattliga synerna, och se, ett fjärde djur, förskräckligt, 
skräckinjagande och enormt starkt. ... det hade tio horn." 


sedan Upp 12:3: "Och ett annat tecken visade sig i himlen, och se, en stor röd drake som hade... tio 
horn,..." 


och Upp 13:1: "Och jag såg ett vilddjur stiga upp ur havet. Det hade sju huvuden och tio horn, ..." 


Slutligen Upp 17:3: "Och han förde mig i Anden bort till en öken, och jag såg ... ett scharlakansrött 
vilddjur, det hade... tio horn. " 


Det är allmänt erkänt att detta fjärde, eller tio-horniga vilddjuret, representerar det romerska riket. 
Ängeln själv tolkar det så. Vi måste särskilt lägga märke till det faktum att vi inte lämnas till att 
spekulera om innebörden av dessa symboler; att den allvise Gud som utvalde dem och gav dem till 
oss, har nedlåtit sig för att också ge oss deras tolkning. Alla dessa huvudsakliga visioner är 
gudomligt tolkade. 


För det första, när det gäller visionen av den fyrfaldiga statyn, finns det en inspirerad tolkning av en 
mycket detaljerad karaktär. Vi minns orden med vilka den börjar: "Detta var drömmen, och nu vill 
vi tala om för kungen vad den betyder." 


Sedan, i synen av de fyra vilddjuren, finns också tolkningen, som börjar, "och han svarade mig och 
förklarade för mig vad det betydde:" Så finns också, med visionen om det andra och tredje imperiet 
i Daniel 13, tolkningen. Daniel säger: "Och jag hörde rösten ... som ropade och sa: Gabriel, 
förklara synen för denne man!" och så vidare. 


Samma metod följs i Apokalypsen. Den inledande visionen av de sju ljusstakarna tolkas. Vi 
kommer ihåg orden: "de sju ljusstakarna som du såg är de sju församlingarna." Och på liknande 
sätt tolkas synen av kvinnan som sitter på det sjuhövdade, tio-hornade vilddjuret, i kapitel 17: varje 
del av den tolkas. Observera ängelns ord: "Jag ska tala om för dig hemligheten med kvinnan och 
vilddjuret som bär henne, det som har de sju huvudena och de tio hornen." Om vi vill kan vi 
markera dessa fyra meningar av änglatolkningen i våra biblar: "Vilddjuret som du har sett," "Och de 
tio horn som du såg" "Vattnen som du såg," "Och kvinnan som du har sett" 


Dessa fyra meningar är nyckeln till apokalypsen. Vilddjuret, hornen, vattnet, kvinnan tolkas alla; 


och deras tolkning involverar, eller bär i den, tolkningen av Apokalypsen. Vilddjurets sju huvuden 
tolkas också och tolkas så att de knyter symbolen till det ROMERSKA riket. Ty ängeln nämner en 
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viktig tidsanteckning; han säger om de sju huvudena, "fem har fallit, och en är och den andre har 
ännu inte kommit," Detta vilddjurs huvuden var då, när synen uppenbarades, förflutna, nuvarande 
och framtida; fem var förbi, den sjätte fanns då och den sjunde var ännu inte kommen. Detta visar 
att makten i fråga är det romerska riket. Den då regerande makten på Johannes tid symboliserades 
av det sjätte huvudet på ett sjuhövdat vilddjur. Detta är säkert. Och den då regerande makten var 
den av kejsarna i det hedniska Rom. Detta är lika säkert. Därför representerades de romerska 
kejsarna av det symboliska vilddjurets sjätte huvud. Nu, för att göra försäkran dubbelt så säker, 
markera den avslutande meningen i den änglalika tolkningen: "Och kvinnan som du har sett är den 
stora staden som regerar över jordens kungar." Lägg märke till orden "som regerar" (h ecousa 
basileian), eller som det är på latin, "quae habet regnum super reges terrae": "Och kvinnan som du 
har sett är den stora staden som (har eller innehar kungariket eller regering) över jordens kungar." 
Den stora staden "som regerar", inte som regerade, inte heller som ska regera, utan "som regerar", 
dvs. som faktiskt regerade då. Vilken stor stad regerade då över jordens kungar? Rom, och ingen 
annan. Rom är då den makt som betecknas. 


Vi har nu fått NYCKELN till Apokalypsen; vi är inte längre vilse i en skara av otolkade symboler. 
Daniels och Johns bestar är imperier. Det tio-hornade vilddjuret är den romerska makten. Detta 
vilddjur dyker upp tre gånger i Apokalypsen; och det förklaras av ängeln. Denna förklarade symbol 
är nyckeln till hela profetian. 


”Och jag stod på sanden vid havet. Och jag såg ett vilddjur stiga upp ur havet. Det hade sju 
huvuden och tio horn, och på sina horn tio kronor och på sina huvuden det hädiska namnet. Och 
vilddjuret som jag såg var likt en leopard, och dess fötter var som en björns, och dess mun som ett 
lejons mun. Och draken gav det sin kraft och sin tron och stor makt. Och jag såg att ett av dess 
huvuden var liksom sårat till döds, men dess dödliga sår blev läkt. Och hela jorden förundrade sig 
över vilddjuret. Och de tillbad draken som hade gett vilddjuret makt, och de tillbad vilddjuret, och 
sa: Vem är lik vilddjuret? Vem förmår strida mot det? Och åt det gavs en mun till att tala stora ord 
och hädelser och det fick makt att hålla på under fyrtiotvå månader. Och det öppnade sin mun för 
att häda Gud, för att häda hans namn och hans tabernakel och dem som bor i himlen. Och det blev 
givet åt det att strida mot de heliga och att besegra dem. Och åt det gavs makt över alla stammar 
och språk och folkslag. Och alla som bor på jorden ska tillbe det, de vilkas namn inte är skrivna i 
livets bok hos Lammet som har blivit slaktat från världens grundläggning.” - Upp 13:1-8 


Huvudet är den styrande makten i kroppen. Detta odjurs huvuden representerar successiva 
regeringar. Markera det "dödliga såret" som tillfogats det sista av dess sju huvuden, och den 
otroliga läkningen av det såret, eller återupplivandet av det dödade huvudet eller regeringen. Notera 
sedan detta återupplivade eller åttonde huvuds tyranniska och fruktansvärda gärningar. Det blir en 
stor och fruktansvärd fiende till Guds folk, en romersk fiende, inte en tidig romersk fiende, inte en 
hednisk Caesar, inte en Nero eller en Domitian, utan en som intar en senare plats, en sista plats; ty 
ingen efterträder honom i det riket, eftersom det är förutsagt att hans förstörelse kommer att 
fullbordas vid Kristi tillkomst i hans rike. 


En jämförelse mellan denna romerska fiende till Guds folk som beskrevs av Johannes med det "Jilla 
hornet" som Daniel förutsåg, visar det viktiga faktumet om deras identitet, att de är en och samma. 
Observera följande punkter: 


I. Det förföljande hornet som Daniel såg är ett horn från det romerska imperiet; det är ett romerskt 


horn. Och det förföljande huvudet som Johannes såg är ett huvud av det romerska vilddjuret. I detta 
är de lika. Båda är romerska. 
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I. Det förföljande hornet växer upp i det senare, eller delade tillståndet av det romerska imperiet; 
det reser sig bland de tio gotiska hornen. Det förföljande huvudet som Johannes såg växer också 
upp i samma senare tillstånd av det romerska riket, för det följer de sju huvudena och är det sista. 
Den sjätte sades av ängeln existera på Johannes tid, och den sjunde skulle bara vara en kort tid, 
såras till döds, och sedan återupplivas i en ny, sista och egendomligt tyrannisk och förföljande form. 
Det "lilla hornet" i Daniel tillhör den senare tio-hornade, eller gotiska, perioden av det romerska 
imperiet; och det återupplivade imperiets huvud som Johannes såg tillhör samma period. Vi 
kommer att notera denna punkt att deras period är densamma. Detta är det andra märket på deras 
identitet. 


TI. Var och en har en mun. Nu är här en mycket distinkt och anmärkningsvärd egenskap. De andra 
hornen och huvudena var stumma; men detta talar. Av det förföljande romerska hornet vi läste i 
Darnel hade det "en mun"; och om det förföljande romerska huvudet läser vi i Johannes: "Han gavs 
en mun." 


IV. I båda fall talar denna mun samma saker. Om munnen på det romerska hornet säger Darnel, i 
kapitel 7, "som talade stora ord." (Dan 7:8), "för de stora ordens skull som hornet talade," (Dan 
7:11), "talade stora ord," (Dan 7:20), "tala stora ord emot den Högste," (Dan 7:25). Medan om det 
romerska huvudet i Apokalypsen säger Johannes: 


"Och åt det gavs en mun till att tala stora ord och hädelser ... Och det öppnade sin mun för att 
häda Gud, för att häda hans namn och hans tabernakel och dem som bor i himlen." (Upp 13:5-6). 


Hornet talar; huvudet talar: var och en talar stora saker; var och en talar hädelser. Denna slående 
korrespondens är ytterligare en indikation på deras identitet. Var och en har (otoma laloun megala) 
(Dan 7:8). (otoma laloun megala) (Upp 13:5). 


Uttrycket är exakt detsamma i Septuaginta-översättningen av Daniel och i Apokalypsen. 


V. Hornet har stort herravälde. Det stötte bort tre horn; det "såg större ut än de andra." (v. 20); det 
för krig och segrar; dess stora "herravälde" tas så småningom bort och förstörs; "hans herravälde 
ska tas ifrån honom," (v. 26). På samma sätt har huvudet stort herravälde; "det gavs makt över alla 
stammar och språk och folkslag." Tillämpningen av dessa ord bör inte pressas bortom den sfär som 
de tillhör. I den sfären skulle under en viss period hornets eller huvudets kraft vara suverän och 
universell. I själva verket är de lika. 


VI. Båda för krig mot de heliga: båda är fruktansvärda förföljare av Guds folk. Daniel säger: "Jag 
såg att samma horn förde krig mot de heliga och besegrade dem, ... och han ska förfölja den 
Högstes heliga ... och de ska bli givna i hans hand i en tid och tider och en halv tid." Johannes 
säger: "Och det blev givet åt det att strida mot de heliga och att besegra dem." (Upp 13:7); "och 
vilddjuret som stiger upp ur avgrunden ska strida mot dem och besegra dem och döda dem." (Upp 
11:7). 

Johannes beskriver metoden för denna krigföring, på vilket sätt och av vilken anledning "de heliga" 
eller "Jesu martyrer" "skulle dödas" (Upp 13:15); och det är om dessa martyrer rösten från himlen 
säger: "Saliga är de döda, som dör i Herren härefter. Ja, säger Anden, de ska vila sig från sitt 
arbete, och deras gärningar följer efter dem." (Upp 14:13). 

I deras förföljelse av de heliga är Daniels "horn" och Johannes återupplivade "huvud" precis lika. 


VII. Varaktigheten för de båda är densamma. Även detta är en anmärkningsvärd egenskap. 
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Varaktigheten av det förföljande hornet anges mystiskt i Daniel som "tid och tider och en halv tid.", 
eller tre och en halv gånger (Dan 7:25), och varaktigheten av det förföljande huvudet i Apokalypsen 
anges vara fyrtiotvå månader. 


"och det fick makt att hålla på under fyrtiotvå månader." (Upp 13:5). 


Detta är samma period, och det kommer att framgå av en jämförelse av de sju verser där denna 
period anges i Daniel och Apokalypsen; i dessa kallas det 1260 dagar, fyrtiotvå månader samt tre 
och en halv gånger. Nu är det så att 1260 dagar är fyrtiotvå månader och fyrtiotvå månader är tre 
och ett halvt år. Vad dessa symboliska perioder representerar är en annan fråga; vår poäng här är 
endast deras identitet. Det förföljande hornet och det förföljande huvudet är exakt samma i sin 
varaktighet och detta är ytterligare ett bevis på likheten i den verklighet de representerar. 


VIII. De slutar också på samma sätt och samtidigt. Detta fullbordar beviset på deras identitet. Det 
förföljande hornet dödas av den Gamle av dagar, som uppenbaras vid domen och hans rikes 
härlighet (Dan 7:9-11,22). Det förföljande huvudet dödas av "Kungarnas Kung och Herrarnas 
Herre" som uppenbarades i den dom där Han trampar Guds, den Allsmäktiges, glödande vredes 
vinpress. (Upp 19:11,15,20) Domen är densamma. Det "lilla hornet" och det återupplivade 
"huvudet" är alltså lika när det gäller plats, tid, karaktär, auktoritet, förföljande handlingar, 
varaktighet och undergång. De uppstår vid samma tidpunkt, de varar under samma period; de gör 
samma gärningar; de kommer till sitt slut i samma ögonblick och genom samma uppenbarelse av 
Kristus i hans rikes härlighet. De kan alltså inte föreställa två makter, så absolut lika i alla dessa 
avseenden; utan en och samma makt. Även Roms kyrka erkänner deras identitet, den lär att båda är 
symboler för samma stora förföljande makt. 


Sikten är nu klar för att överväga tolkningen av denna profetia. Det är verkligen redan avgjort 
genom just denna identifiering. Daniels lilla horn förutser, som vi tidigare har bevisat, påvedömet i 
Rom och så gör då också detta återupplivade huvud. Vi kommer kort att undersöka bevisen som 
stödjer denna slutsats; men då vi redan tecknat historien, behöver vi inte uppehålla oss någon längre 
stund vid de olika punkterna. Vi kommer att ta de profetiska dragen i den ordning i vilken vi redan 
har presenterat dem, först fakta som rör uppkomsten och sedan de som rör regeringstiden, av denna 
makten i fråga. 


Först då, när det gäller dess uppgång. Det förutsagda huvudet stiger upp från det romerska riket. 
Den är alltså romersk. Så är också påvedömet. Vi har kallat systemet som har påven som huvud 
romanism, eftersom dess säte är den sju-kullade staden. 


För det andra, när det gäller dess uppgång, den förutsagda förföljande makten växer upp i det andra 
stadiet av den romerska historien. Det är det sjunde eller sista huvudet av det gamla imperiet, 
återupplivat. Detta är påvedömets exakta position. Påvedömet tillhör det andra eller påstått kristna 
stadiet av det romerska imperiet. Det växte upp bland de gotiska hornen eller kungadömena. Det var 
återupplivandet av en makt som hade dödats. När det hedniska imperiet störtades reste det påvliga 
upp i dess ställe. Först regerade Caesars i Rom, sedan påvarna. Goterna störtade det romerska riket 
på 500-talet; Romulus Augustulus abdikerade den kejserliga digniteten år 476 e.Kr. Detta var det 
sjunde huvudets "dödliga sår". Från det datumet växte påvedömet med frihet [För laglöshetens 
hemlighet är redan verksam, men bara till dess att han som nu hindrar har tagits bort. - 2 tess 2:71. 
Vi noterar särdraget, påvedömet tillhör det andra eller påstått kristna stadiet av det romerska 
imperiet, det var ett horn bland de gotiska hornen, det var ett återupplivat huvud. Caesars makt blev 
levande igen i påvarnas universella herravälde. 


51 


Påvedömet var litet till en början, men växte till ett stort herravälde; det utövade ett lika stort 
inflytande som Caesars det efterträdde; hela Europa underkastade sig dess styre; det hävdade, och 
hävdar fortfarande, en makt utan en rival eller en gräns. Hallam, som vi redan har påpekat, säger om 
det trettonde århundradet, den påvliga maktens middagstid: "Rom inspirerade under denna tidsålder 
all den skräck hennes gamla namn besitter; hon var återigen världens älskarinna och kungar var 
hennes vasaller."1 Kom ihåg den stolta titeln som påvarna tog, rektor orbis, härskare över världen. 
Även här uppfyller påvedömet profetian. 


Observera, för det andra, det extraordinära särdraget både i Daniel och Apokalypsen, denna makts 
mun. Både hornet, hos Daniel, och huvudet, hos Johannes, har en mun, otoma laloun megala - "en 
mun som talar stora ting.” Denna egenskap är utomordentligt uppfylld i påvedömet. Vilken mun har 
den latinska härskaren! Vilken talare! vilken lärare! vilken åska! Hur har han förhävt och upphöjt 
sig själv och bannlyst och förföljt alla som har stått emot honom! Har världen någonsin sett hans 
like i detta avseende? Alla de gotiska kungarna var hans ödmjuka tjänare. Han var och är, av sin 
egen beskrivning, Kristi representant, världens härskare, beväpnad med alla Kristi krafter i himlen, 
jorden och helvetet. Han är ofelbar; hans dekret är oreformbara. Verkligen är hans mun, en mun 
som talar stora saker! 


För det tredje lägger vi märke till hans krig mot helgonen. I Apokalypsen läser vi: "Och det blev 
givet åt det att strida mot de heliga och att besegra dem." Vi ska inte göra mer här än att påminna 
oss om det faktum att, så fruktansvärt som helgonen led under det hedniska Roms kejsare, led de så 
mycket mer fruktansvärt och så mycket längre under det påvliga Rom. Låt massakrerna på 
Albigenserna, Valdenserna, Hussiterna, Lollarderna, massakrerna i Holland och Nederländerna, 
massakern på S:t Bartolomeus, massakern på Irland 1641, inkvisitionens tortyr; bålens bränder 
tändes om och om igen i alla länder i Europa, låt dessa tala och vittna om uppfyllelsen av profetia. 
Ja; Påvedömet har fört krig med helgonen och övervunnit dem och slitit ut dem och skulle totalt ha 
krossat och förintat dem, om inte för Guds uppehållande hand och återupplivande kraft. I sin 
långvariga, grymma och universella förföljelse av helgonen har påvedömet uppfyllt denna allvarliga 
profetia. 


Lägg, för det fjärde, märke till den förutsedda livslängden av denna förföljande makt. Daniel 
tillkännager mystiskt dess varaktighet som tre och en halv tider; John som fyrtiotvå månader. 
Profetians symboliska karaktär, liksom ämnets vidsträckta karaktär, förbjuder oss att ta dessa tider 
bokstavligt. Liksom vilddjuret är symboliskt och dess olika delar symboliskt, så är också perioden 
för dess förföljande huvud symbolisk. Vi finner denna period omnämnd sju gånger om i Daniel och 
Uppenbarelseboken, och kallas 1 260 dagar, fyrtiotvå månader och tre och en halv "tider". Dessa är, 
som vi har sagt, samma period. Räkna själv, så kommer du att förstå att det är så. Nu, både i lagen 
och profeterna, används en dag som symbol för ett år. Moses, Hesekiel, Daniel använder det så. 
Daniels sjuttio veckor, eller 490 dagar till Messias, uppfylldes som 490 år; det vill säga de 
uppfylldes på års-dagskalan. På denna skala är de tre och en halv tiderna, de fyrtiotvå månaderna, 
eller 1 260 dagarna, 1 260 år. Vi frågar oss då: Har påvedömet uthärdat denna period? En 
granskning av historiens fakta kommer att visa att den har gjort precis det. Från eran av dess 
uppkomst under det sjätte århundradet, efter det anmärkningsvärda dekretet av kejsar Justinianus, 
som utgjorde biskopen av Roms till chef för alla kyrkor i kristenheten, 533 e.Kr., 1260 år förlängt 
kommer vi till 1793, datumet för det våldsamma störtandet av påvedömet i den franska 
revolutionen. Här har vi ett faktum av stor betydelse. Notera det väl. Till detta lägger vi detta 
ytterligare faktum, att från det likartade dekretet från kejsar Phocas, som bekräftade påvens 
ledarskap över kristenheten, år 607, 1260 år förlängt kommer vi till 1866-7, det inledande datumet 
för det senaste anmärkningsvärda störtandet av påvliga regeringar som kulminerade i förlusten av 
påvens timliga makt 1870. Det året antog påvedömet den högsta upphöjelse som det kunde sträva 
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efter, ofelbarhetens, och förlorade samtidigt den timliga suveräniteten, som den hade haft i mer än 
tusen år. Därmed har den förutsedda perioden uppfyllts. Vilket bevis är detta! Påvedömet har 
uppfyllt profetian, inte bara i sin geografiska och historiska position, sin moraliska karaktär, sin 
politiska makt, sina hädiska anspråk, sin tyranniska karriär, utan i själva kronologin, i punkten av 
dess uppgång, perioden av dess varaktighet, eran av dess nedgång, krisen för dess störtande. 


Vi har redan riktat uppmärksamheten på det faktum att påvedömet är en komplex makt och kräver 
komplexa symboler för dess förutseende. Det är både en världslig och en kyrklig makt; och den 
kyrkliga makten har tillträtt sig själv rätten att utnämna det världsliga, eller förse det med gudomlig 
auktoritet, och har också utövat den sekulära maktens krafter i strävan efter sina egna oheliga 
syften. 


Uppenbarelseboken 13 framställer båda dessa organisationer som "djur". Den ena är framställt som 
ett tio-hornig vilddjur, den andra som en två-hornig. Det första stiger upp ur havet, liksom var och 
en av Daniels vilddjur; det senare stiger upp från jorden. Det ena springer upp i storm, det andra i 
stillhet. Strävande och stridande vindar deltar i födelsen av det ena; det andra växer stilla upp från 
ett lågt, terrestriskt ursprung, som en murgrönsväxt eller ett skadligt jord-fött ogräs. Det enas tio 
horn är starka järnriken; den andras två horn är milda och lamm-lika. De två bestarna står sida vid 
sida; de agerar tillsammans i allt. Det jord-födda vilddjuret är "profet" för det havs-födda vilddjuret, 
och han är en "falsk profet". Han tvingar underkastelse till den världsliga makten, särskilt under 
dess nya huvud, det huvud vars tillsynes dödliga sår har läkt. Han upprättar en avgudadyrkan av det 
huvudet, eller en underkastelse till det, som gudomlig i auktoritet. Han "utövar" hela det tio-hornade 
vilddjurets makt i sin krigföring mot Guds heliga och tjänare. Han utför falska mirakel och utför 
lögnaktiga under och får till och med eld att falla från himlen ner på jorden i efterlikning av Herrens 
profeter; det vill säga, han får domar att falla över dem som gör motstånd. Han använder 
bannlysningens instrument, ett vapen av himmelsk auktoritet, och använder det med en fruktansvärd 
effekt. Han lägger kungadömen under förbud och nationer under förbannelse. Han gör 
avgudadyrkan obligatorisk och överlämnar, till den världsliga armen så att de kan dödas, alla som 
vägrar. Han förbjuder alla förbindelser med så kallade "kättare", all handel och gemenskap med 
dem. Han tillåter ingen att köpa av dem och ingen att sälja till dem. Han har instiftat det system som 
nu kallas "bojkott", ett system av förföljelse som fritt utövades av det påvliga prästerskapet under 
medeltiden, och som fortfarande används, som vi vet, i och av vissa påvliga länder. 


Hur kunde de ömsesidiga relationerna mellan de politiska och kyrkliga makterna i det avfälliga 
romerska riket representeras bättre än av dessa underbara symboler? Här finns en monarki och ett 
prästerskap i ett nära, skändligt förbund; prästadömet viger monarkin, tjänar den, använder den. 
Tillsammans styr de och tillsammans förföljer de. Ingen symbol kan representera allt, ingen liknelse 
kan i alla avseenden överensstämma med den verklighet den skildrar. Det räcker helt klart om 
huvuddragen och de primära relationerna visas i symbolen, eller reflekteras av liknelsen. Detta är 
precis vad som görs i den apokalyptiska profetian. Titta på fakta. Påvedömet har varit en politisk 
makt i mer än tusen år. Påvarna i Rom har varit sekulära monarker. De har ägt territorier, tagit ut 
skatter, stiftat lagar, ägt arméer, fört krig. Den påvliga monarkin har i evigheter varit en integrerad 
del av det romerska riket. Påvedömet har också varit en prästerlig makt, och är så fortfarande. 
Medan dess timliga regering har fallit [återuppstod 1929 genom Lateran treaty], finns dess andliga 
kvar. Vidare betjänas påvedömet av en omfattande kyrklig organisation, som omfattar omkring [220 
kardinaler] tusen biskopar [idag över 5000] och en halv miljon präster. Denna organisation 
kontrollerar tro och handlingar hos tvåhundra miljoner människor [idag 1,3 miljarder medlemar], 
som tillhör mer än trettio nationer[ ”Betjänad region: Världen ”]. Om den bästa symbolen för att 
representera det romerska imperiet med dess härskare är ett tio-hornigt vilddjur, vilken bättre 
symbol för att representera den påvliga hierarkin än ett två-hornigt vilddjur, vars horn är som ett 
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lamms, medan det har rösten av en drake? Och vilket bättre namn skulle kunna hittas för den 
hierarkin än den "falske profeten"? Låtsas den inte uttala himlens budskap? Och när Mose och Elia 
kallade ner elden av Guds domar över Israels fiender, har inte denna hierarki så slagit ner om och 
om igen, uppskattningsvis miljoner gånger, ”Guds domar” över dem som har motstått dess vilja, 
vare sig det varit individer eller nationer? Har inte detta varit ett av dess mest enorma och 
oemotståndliga vapen? Läs historien om medeltiden och 1500-talet. Vilken nation i Europa har inte 
då och då lagts under påvliga förbud och på detta sätt tvingats att underkasta sig den romerske 
påvens beslut? Har inte prästadömet också varit upphovsman till och anstiftare av ett system av 
avgudadyrkan och förföljelse? Har den inte använt statens makt för att upprätthålla avgudadyrkan 
och grymt förföljt till döds miljoner av de troende som inte ville böja knä för den moderna Baal? I 
allt detta motsvarar historien bara alltför troget profetia. Djup ropar till djup, och inspirationens 
yttranden [Bibelns Skrift] fångas upp och ekas av generationers erfarenheter. Profeternas röster 
kommer tillbaka som åska från tidernas lopp, och beviset på att Gud har talat genljuder över hela 
världen. 


Efter att kort ha övervägt Johannes profetia om den påvliga maktens uppgång och regeringstid, 
måste vi nu titta på hans förutsägelse om dess fall och störtande. Detta hittar vi i 
Uppenbarelseboken 17-19. Vi har inte tid att läsa dessa kapitel nu; vi måste är utan tvivel vara 
bekant med dem och gör klokt i att studera dem noggrant och grundligt. De innehåller den andra 
sammansatta eller duplicerade profetian om romanismen, "det stora Babylons" levnadsbana och 
dom. 


I denna profetia ser Johannes det tio-hornade vilddjuret som representerar det romerska imperiet 
bära en mystisk KVINNA, klädd i purpur och scharlakan och smyckad med guld och ädelstenar och 
pärlor: och är modern till skökorna och till skändligheterna på jorden, en skyldiga älskarinna till 
kungarna, och helgonens förföljare; berusad, inte av vin utan berusad av de heligas, Jesu martyrers 
blod. Vilken vision! vilken profetia! 


Vi minns ängelns tolkning av denna syn: "kvinnan som du har sett är den stora staden som regerar 
över jordens kungar.” Vi visade att den staden var Rom, otvivelaktligen Rom. Att det stora Babylon 
betyder Rom erkänns av romanisterna själva. Kardinal Bellarmine säger att "Rom betecknas i 
apokalypsen med namnet Babylon." Kardinal Baronius medger att "alla personer erkänner att Rom 
betecknas med namnet Babylon i Johannes Apokalyps." Bossuet observerar att "dragen är så 
markerade att det är lätt att dechiffrera Rom under Babylons gestalt" (Rome sous la figure de 
Babylone). Men samtidigt som de erkänner att det stora Babylon, som sitter på de sju kullarna, 
betyder Rom, hävdar påvliga tolkare att det inte betyder det kristna Rom utan det hedniska Rom, det 
vill säga Caesarernas Rom, och inte påvarnas. 


Som svar på detta svarar vi först att namnet på skökans panna är "hemlighet/mysterium", och att det 
hedniska Rom verkligen inte var någon hemlighet eller något mysterium. Det hedniska Roms sanna 
karaktär var aldrig dolt. Å andra sidan är det kristna Rom en/ett "hemlighet/mysterium"; det är inte 
vad det verkar. Bekänner sig vara gudomligt; till karaktären, satanistiskt. 


Vi säger för det andra att det finns en markant och avsiktlig kontrast i Apokalypsen mellan de två 
städerna Babylon och Jerusalem, som förbises av den påvliga tolkningen. Babylon, i Apokalypsen, 
är en stad och en sköka. Jerusalem, i samma bok, är en stad och en brud. Den förra är jordiska 
kungars korrupta medarbetare; den senare, den himmelske kungens kyska brud. Men den senare är 
en kyrka; den förra är alltså inte bara en hednisk metropol. Kontrasten är mellan kyrka och kyrka; 
den trogna kyrkan och den avfälliga kyrkan. 
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För det tredje pekar vi på det faktum att domen som beskrivs i Uppenbarelseboken 18 faller över 
Babylon när hennes synder hade nått till himlen; det vill säga i den mörkaste delen av hennes 
livsverk. Men när Alarik förstörde Rom 410e.Kr. hade den staden förbättrats, den hade blivit 
kristen; den renades vid den tiden från dess hedniska avgudadyrkan. Inte heller hade den då sjunkit 
in i påvedömets mörker. Det var inte på 400-talet som Rom nådde den högsta höjden av sin ondska. 
Intagandet av staden av Alariks soldater, när den varken var hednisk eller påvlig, kan inte ha varit 
den dom som här förutsagts. 


För det fjärde pekar vi på det faktum att förstörelsen av Babylon som förutsagts i Apokalypsen är 
total och slutgiltig; som en stor "kvarnsten" störtas hon i djupet; det finns ingen återhämtning. Detta 
kan inte hänvisa till blotta ner-brännandet av Rom år 410 e.Kr., för den händelsen följdes av en 
snabb och fullständig återuppbyggnad av staden. När Babylon i Uppenbarelseboken 18 faller, stiger 
röken från dess lågor för evigt; och det finns inte längre till alls. 


För det femte pekar vi på det faktum att den förutsagda förstörelsen av Babylon åstadkoms av de 
horn eller regeringar som tidigare var underkastade hennes styre. Vi erkänner fritt att goterna 
förstörde det antika Rom, men goterna var inte tidigare underkastade Rom. De gotiska nationerna 
underkastade sig inte först Rom lydigt, för att sedan kasta av henne och slita sönder, trampa ner och 
förgöra henne. Men allt detta gjorde dessa nationer i fallet med påvliga Rom. I århundraden var de 
föremål för hennes makt; sedan kastade de bort henne. Titta på den franska revolutionen; se 
Frankrikes gärningar. Titta på Italien 1870. Se kontinenten idag. [well... Skökan är tillbaka i fullt 
makt och jordens kungar i full underkastelse, NWO.] 


För det sjätte pekar vi på det faktum att den förutsagda förstörelsen av Babylon omedelbart kommer 
att följas av "Lammets bröllop". Detta förutsägs tydligt i Uppenbarelseboken 19. Men Alariks 
intagande av Rom följdes inte av den händelsen. Alarik intog Rom för femton århundraden sedan, 
medan Lammets äktenskap, det är fortfarande framtida. Detta utesluter helt uppfattningen att 
Alariks förstörelse av Rom är den avsedda domen och att det stora Babylon representerar det 
hedniska Rom. Eftersom det stora Babylon inte representerar hedniska Rom, måste den representera 
påvliga Rom; det finns inget annat alternativ. 


Avslutningsvis, läs denna underbara profetia angående "det stora Babylon" i historiens klara och allt 
igenom avslöjande ljus. Vi frågar de som har läst historien under de senaste arton århundradena, 
blev fär] inte kristna Rom en sköka? Allierade inte det påvliga Rom sig med jordens kungar? 
Förhärligade det inte sig själv till att vara som en drottning och kallade sig världens älskarinna? Red 
det inte på vilddjurets kropp, det fjärde imperiet, och styrde [och styr fortfarande] dess handlingar i 
århundraden? [Googla vilken politiker, och oräkneliga affärsmän, som helst och se dem, klädda i 
svart, underordna sig påven] Klädde inte det påvliga Rom sig med guld och ädelstenar och pärlor? 
Är inte detta fortfarande dess klädsel? Vi vädjar till fakta. Gå till kyrkorna och titta. Se på prästerna; 
titta på kardinalerna; titta på påvarna; titta på de lila kläderna de bär; titta på deras scharlakansröda 
dräkter; se de dekorerande juvelerna; titta på de lyxiga palatsen där de bor; se på de elva tusen 
salarna och kamrarna i Vatikanen och den obegränsade rikedomen och härligheterna samlade där; 
titta på de underbara synerna i Peterskyrkan i Rom, som till och med kastar kungligheternas 
storslagenhet i skuggan. Gå och se dessa saker, eller läs vittnesbördet från dem som har sett dem. 
Skamlöst bär Rom självaste kläderna, nyanserna och färgerna, som skildras på sidorna av inspirerad 
profetia. Du kan känna igen skökan på hennes klädsel, lika säkert som genom namnet på hennes 
panna. 


Men för att komma till det mörkaste inslaget. Har inte Roms kyrka druckit det dyrbara blodet från 
helgon och martyrer i rikligaste mått? Vi vädjar igen till fakta. Hur var det med Albigenserna på 
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1200-talet? Vad hände med Valdenserna från 1200-talet fram till Cromwells och samväldets tid? Vi 
har inte glömt Miltons dikt om dem, de där minnesvärda raderna. Och hur var det med 
förföljelserna av protestanter i Frankrike, dessa fruktansvärda förföljelser fortsatte skoningslöst i 
mer än trehundra år? Hur var det med massakern på S:t Bartolomeus och upphävandet av Ediktet av 
Nantes? Hur var det med bränderna i Smithfield? Hur är det med den hemska inkvisitionen? 


Stanna upp, vi tar oss till inkvisitionen. Vi skall gå in i dess dystra portaler; vi skall gå genom dess 
mörka gångar; vi ska stå i dess outhärdliga tortyrkammare; vi skall höra ropen från några av dess 
offer; vi ska lyssna till deras ord. Vilka plågor har genomlidits under dessa dystra valv, osynliga för 
mänskliga ögon förutom för de djävulska inkvisitorernas! Vilka rop har yttrats på denna dystra plats 
som aldrig nått den öppna värld vi lever i. Låsta dörrar stängde in dem; stenmurar kvävde dem. 
Inget ljud slapp ut, inte ens det av ett svagt och avlägset stön. Men då och då hittade ett offer 
frigivning; en och annan har kommit fram från tortyrkammaren bleka och darrande, lemlästade och 
stympade, för att berätta vad de upplevt när de var i händerna på de så kallat heliga inkvisitorerna. 
Vi kommer att kalla in några av dessa som vittnen. 


Detta är Limborchs "Inkvisitionens historia." Den berättar historien om dess ursprung för sjuhundra 
år sedan, om dess etablering och framsteg i Frankrike, Spanien, Italien, Portugal, Polen, Sicilien, 
Sardinien, Tyskland, Holland och andra delar av världen; den beskriver dess ministrar och metoder, 
dess kyrkoherdar, assistenter, notarier, domare och andra tjänstemän; den beskriver inkvisitorernas 
makt och deras tillvägagångssätt. Den avslöjar deras fruktansvärda tribunal; öppnar deras 
blodfläckade register; beskriver deras fängelsehålor, tortyrerna de tillfogade, den extrema, 
skoningslösa, renodlade tortyren, och även de så kallade "allmänheten troshandlingarna" dvs. 
brännandet av kättare. Vilket register! Vilken värld av tyranni och outhärdlig ångest sammanpressad 
i det enda ordet, inkvisitionen! Tyranni över samvetet! Människor som i Jesu Kristi namn sträcker 
ut och spänner upp, lemlästar och krossar sina medmänniskor, för att tvinga dem till att kalla ljus för 
mörker och mörker för ljus; till att kalla Kristi evangelium en lögn och lögnen om Satan sanning; 
till att erkänna att fel är rätt och rätt är fel; till att böja sig för människan och tillbe henne som Gud; 
till att kalla Kristi läror kätteri, och antikrists läror ”Diviner Tremendous/Gudomligt stora”, detta var 
kraften i den fruktansvärda domstolen. I Spanien och Portugal krossade den reformationen 
fullständigt. Inga hemligheter kunde undanhållas från inkvisitorerna; Ofta greps hundratals personer 
på en dag och till följd av information från deras förhör under tortyr greps tusentals till. Fängelser, 
kloster, till och med privata hus, var fulla av offer; inkvisitionens celler fylldes och tömdes om och 
om igen; dess tortyrkammare var ett helvete. De mest olidliga metoderna användes för att få lemmar 
på till och med ömma kvinnor ur led. Tusentals brändes på bål. Evangeliet fick munkavle och 
kraschades och Kristus själv, genom Sina medlemmar, utsattes för en andra Golgatas ångest. 


Låt oss titta in i skräckens kammare i den spanska inkvisitionen. "Platsen för tortyr", säger en 
spansk historiker, citerad av Limborch, sid. 217, "tortyrplatsen i den spanska inkvisitionen är i 
allmänhet ett underjordiskt och mycket mörkt rum, till vilket man går in genom flera dörrar. Det är 
en tribunal uppsatt i den, i vilken inkvisitorn, inspektören och sekreteraren sitter. När stearinljusen 
tänds, och den som ska torteras förs in, gör bödeln som väntar på honom ett häpnadsväckande och 
fruktansvärt framträdande. Han är helt täckt med ett svart linneplagg ner till fötterna och knuten 
intill kroppen. Hans huvud och ansikte är dolda av en lång svart kåpa, bara två små hål finns kvar i 
den som han kan se igenom. Allt detta är avsett att slå den eländiga stackaren med större skräck i 
Sinne och kropp, när han ser att han ska bli torterad av händerna på en som ser ut som djävulen 
själv." 


Delarna av tortyren beskrivs av Julius Clams och andra författare citerade av Limborch och 
inkluderade följande: 
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1. hot om att bli torterad. 

2. Bäras till tortyrplatsen. 

3. Avklädningen och bindningen. 
4. Vinschas upp på stativet. 

5. Vad de kallade "squassation". 


Detta var tortyren som ”gick ut på att binda tillbaka offrets armar med ett snöre, fästa vikter vid 
hans fötter och dra upp honom till platsens fulla höjd med hjälp av en remskiva. Han släpptes sen 
plötsligt ner till ett kort avstånd från golvet, och av de upprepade stötarna gick alla hans leder ur 
led.” Utöver detta fanns det tortyr av elden, eller värmeplattor full av brinnande träkol som 
applicerades på fotsulorna. Sedan var det tortyr genom sträckbänken, och av ett annat instrument 
kallat av spanjorerna "escalero" där ”misstänkta var bundna till stegar och piskade”; det var genom 
att hälla vatten på en linnepåse som stoppats ner i halsen; järntärningar som tvingades in i fötterna 
av skruvar; käppar placerades på tvären mellan fingrarna och så hoptryckta att de framkallade 
outhärdlig smärta; tortyren genom att snören drogs så hårt runt olika delar av kroppen att det skar 
genom köttet; genom ställningen i vilken den drabbade var fixerad med huvudet nedåt; och 
slutligen, tortyren av glödheta järn som applicerades på brösten och sidorna av kroppen tills de 
brann in till benet. 


Här, på sid. 219, är beskrivningen om avklädningen av offer, män och kvinnor, förberedandet för 
deras tortyr; hur dessa heliga inkvisitorers tog av varje rest av deras kläder, hur de satte på dem 
korta linneunderkläder och lämnade hela resten av kroppen naken för plågoandens fria verkan. Här, 
på sidan 221, är Isaac Orobios redogörelse för vad han genomled när han var i deras händer. Det var 
mot kvällen, säger han, när han fördes till inkvisitionens tortyrplats. Det var ett stort, underjordiskt 
välvt rum och väggarna täckta med svarta hängningar. Ljusstakar fästes på väggen och hela rummet 
upplystes av ljusen placerade i dem. I slutet av det fanns en sluten plats som ett kabinett, där 
inkvisitorn och notarien satt vid ett bord; platsen föreföll honom som självaste dödens herrgård, allt 
såg precis så fruktansvärt och hemskt ut. Sedan uppmanade inkvisitorn honom att bekänna 
sanningen innan hans plågor började. När han svarade att han hade berättat sanningen, protesterade 
inkvisitorn kraftigt att eftersom han var så envis att få utstå tortyren, så skulle det heliga ämbetet 
vara oskyldigt (vilket utsökt hyckleri) även om han skulle förfalla under sina plågor. När inkvisitorn 
hade sagt detta, lade de ett linneplagg över hans kropp och drog åt så hårt på var sida att de nästan 
klämde ihjäl honom. 


När han nästan höll på att dö, släppte de sidorna av plagget på en gång och efter att han började 
andas igen, satte denna plötsliga förändring honom i den allvarligaste ångest och smärta. När han 
hade övervunnit denna tortyr, upprepades samma förmaning, att han skulle bekänna sanningen för 
att förhindra ytterligare plåga. När han envisades i sitt förnekande, band de hans tummar så hårt 
med små snören att extremiteterna på dem svällde kraftigt och fick blodet att spruta ut under hans 
naglar. Efter detta ställdes han med ryggen mot en vägg och fixerades vid en bänk; i väggen var 
järn-remskivor fästa, genom vilka det på flera ställen var rep dragna och knutna kring hans armar 
och ben. Bödeln, som våldsamt drog fast dessa rep, fäste hans kropp med dem till väggen; hans 
armar och ben, och särskilt hans fingrar och tår, var bundna så hårt att det försatte honom i den 
outhärdliga smärta, så att det tycktes honom vara precis som om han löstes upp i lågor. Efter detta 
tog en ny sorts tortyr över. Det fanns ett instrument som en liten stege, gjord av två upprättstående 
träbitar och fem vassa på tvären framtill. Detta satte torteraren emot båda hans skenben och slog till 
den med en väldigt stort kraft att han fick på var och en av dem, på en och samma gång, fem 
våldsamma slag, vilket gjorde så outhärdlig ont att han svimmade av. Efter detta, när han kom till 
sina sinnen igen, de tillfogade honom ytterligare en tortyr. Torteraren knöt rep om Orobios 
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handleder och virade sedan dessa rep om sin egen rygg, som var täckt med läder för att förhindra att 
han skulle skadade sig själv; sedan gick han bakåt och drog repen med all sin kraft tills de skar 
igenom Orobios kött, ända in till benen. Denna typ av tortyr upprepades två gånger, repen knöts om 
hans armar på ett avstånd av två fingrars bredd från det förra såret och drogs med samma våld. På 
detta kallades läkaren och kirurgen ut ur grannrummet för att bestämma om tortyren kunde fortsätta 
utan fara för hans liv. Eftersom det såg ut som att han skulle kunna genomleva det, upprepades 
tortyren, varefter han bands in i sina egna kläder och bars tillbaka till sitt fängelse. Här, bredvid 
denna detaljerade redogörelse, finns en bild som representerar dessa olika tortyrer. Efter långvarig 
fängelse vistelse släpptes Orobio och förvisades från kungariket Sevilla. 


Innan vi släpper ner ridån över detta fruktansvärda ämne, låt oss lyssna ett ögonblick på några av 
orden från William Lithgow, en skotte, som genomled inkvisitionens tortyr på James I:s tid. Efter att 
ha berättat om den djävulska behandlingen han fick, vilket var väldigt likt det jag just har beskrivit, 
säger han, "Det började rycka i mina ögon, min mun började skumma och fradga, och mina tänder 
att skallra som trumpinnar. (Åh, konstiga, omänskliga, monster av mans-manglare!) Trots mina 
darrande läppar i denna brinnande lidelse, mitt intensiva jämmer, blod som sprutade ur mina 
armar, mina trasiga senor, ja, trots hela min tyngd på köttskärande snören, så slog de mig i ansiktet 
med påkar för att det dånande bruset av min röst skulle reduceras eller upphöra. Till slut, när jag 
var befriad från dessa höjder av smärta, sattes jag handgripligen ner på golvet medan jag fick höra 
denna deras oupphörliga bön: ”Bekänn, bekänn, bekänn i tid, eller så uppstår dina oundvikliga 
plågor.” Ändå, fick de ingenting från mig förutom att jag är oskyldig, ”Åh! Jag är oskyldig. O Jesus, 
Guds Lamm, förbarma dig över mig och styrk mig med tålmodighet att genomgå detta barbariska 
mord ”" Det räcker! Låt ridån falla här. Vi skulle göra oss sjuk om vi skulle fortsätta på ämnet; det är 
för hemskt, för djävulskt. 


Här i detta pappret har jag en liten del av askan från martyrerna, en del av deras brända ben. Jag har 
bitar av rostat järn och smält bly som jag själv tog med dessa händer från Quemadero i Madrid, 
platsen där de brände martyrerna, inte långt från inkvisitionen. Det var år 1870 som jag besökte den, 
strax innan det stora ekumeniska konciliet hölls i Rom, genom vilket påven utropades ofelbar. Jag 
var i Spanien den våren och besökte det nyöppnade Quemadero. Jag såg askan från martyrerna. Jag 
bar med mig några reliker från den platsen, som nu ligger på detta bord. 


Hör mig, fastän jag i sanning knappt vet hur jag ska tala om detta ämne. Jag blir nästan stum av 
skräck när jag tänker på det. Jag har besökt de platser i Spanien, i Frankrike, i Italien som är djupast 
färgade av martyrernas blod. Jag har besökt Piemontes dalar. Jag har stått i skuggan av den stora 
katedralen i Sevilla, på den plats där de brände martyrerna, eller slet dem lem från lem. Jag har stått 
bröst djupt i askan efter martyrerna i Madrid. Jag har läst historien om Roms gärningar. Jag har 
vadat genom många volymer av historia och register över martyrer. Jag har besökt, antingen i resor 
eller i tankar, scener för många för mig att nämna, där Guds helgon har slaktats av det påvliga Rom, 
den store slaktaren av kroppar och själar. Jag kan inte berätta vad jag har sett, vad jag har läst, vad 
jag har tänkt. Jag kan inte berätta vad jag känner. Åh, det är en blodig berättelse! Jag har stått i den 
där dalen i Lucerna där de trogna Valdenserna bodde, de forntida protestanter som höll fast vid det 
rena evangeliet under hela den mörka medeltiden, den vackra dalen med sina tall-klädda sluttningar 
som Rom förvandlade till ett slakteri. Åh, fruktansvärda massakrer av milda, oförargliga, 
ädelsinnade män! Åh, hemska massakrer på ömma kvinnor och hjälplösa barn! Ja, ni hatade dem, ni 
jagade dem, ni stack dem på spett, ni spetsade dem, ni hängde dem, ni rostade dem, ni flådde dem, 
ni skar dem i bitar, ni kränkte dem, ni kränkte kvinnorna, ni kränkte barnen, ni tvingade in flinta 
stenar i dem och pålar, ni stoppade dem fulla med krut och sprängde dem, slet isär dem lem från 
lem och kastade dem från stup och krossade dem mot klipporna; Ni styckade dem levande, styckade 
dem; ni plågade, lemlästade, brände, torterade, vanställde, massakrerade heliga män, heliga kvinnor, 
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mödrar, döttrar, ömma barn, ofarliga barn, hundratals, tusentals, tusentals på tusentals; ni offrade 
dem i högar, i hekatomber, och förvandlade hela Spanien, Italien, Frankrike, Europa, det kristna 
Europa till ett slakteri, till en köttkvarn, till ett bårhus. Åh, så hemskt; för hemskt att tänka på! 
Synen dämpas, hjärtat gör ont, själen häpnar i närvaro av det hemska skådespelet. O sköka, 
guldsmyckade sköka, med fränt hjärta! röda är dina kläder, röda dina händer. Ditt namn står skrivet 
1 den här boken. Gud har skrivit det. Världen har läst det. Du är en mördare, o Rom. Du är mördaren 
Babylon, "Det stora Babylon", berusad, fullständigt berusad; ja, berusad av det heligas blod som du 
har utgjutit som strömmar och bäckar, de heligas blod, blodet från Jesu martyrer. Om det inte fanns 
något annat märke att känna igen dig på, o förföljande Roms kyrka, skulle detta fruktansvärda 
märke identifiera dig. Detta är ditt varumärke; därav känner vi dig. Du är det förutsagde Babylon. 
Vi känner dig på din plats. Vi känner dig genom dina stolta antaganden, av tronen som du sitter på, 
vid dessa sju kullar, av vilddjuret du rider, av kläderna du bär, av bägaren du bär, av ditt namn som 
smyckar din panna, av din kungliga älskare; av dina skamlösa blickar, av dina förorenade gärningar; 
men, främst av allt, av din långvariga och fruktansvärda förföljelse av helgonen, av dessa 
massakrer, av inkvisitionen, av elden på de brinnande bålen. Notera hur dess rödbruna lågor stiger; 
se hur dess anklagande rök går upp till himlen! 


I denna heliga profetia, se ditt porträtt, läs ditt namn; läs, ja, läs din skrivna undergång. Den franska 
revolutionen bröt mot dig; det var en fas i din dom, och inte mer. Vilddjuret som bar dig i 
århundraden i avskyvärd underkastelse vände sig mot dig, kastade av dig, tog av dig dina kläder, 
slet dig med sina horn. Det var förutsagt att det skulle bli så. Den är uppfylld, men den uppfyllelsen 
är inte slutet. Det är bara början på slutet. Bäva, ty din undergång är skriven från gammalt. Handen 
på väggen har skrivit det; den allsmäktige Guds finger har graverat in det. Förfärliga har varit dina 
synder; fruktansvärt ska ditt straff bli. Du har bränt levande myriader av Kristi lemmar, du har bränt 
dem till rester, till aska: din dom är att brännas; din undergång är den skrämmande lågan vars rök 
stiger upp för evigt. 


Profetian har talat; historien har uppfyllt dess uttryck. hedniska Rom gick sin gång; Roms påve tog 
dess plats. "det stora Babylon" har uppstått, har regerat, har fallit; hennes slut är nära. "Kom ut ur 
henne, Mitt folk", kom ut ur henne innan den sista domen i avfallets stora drama. "Kom ut ur 
henne", säger Gud, "så att ni inte blir delaktiga i hennes synder, och för att ni inte ska få del av 
hennes plågor." För ”en väldig ängel tog upp en sten, stor som en kvarnsten, och kastade den i 
havet och sa: Så ska Babylon, den stora staden, med våldsam kraft störtas ner och man ska aldrig 
mer finna den.” 


59 


5. TOLKNING OCH ANVÄNDNING AV DESSA PROFETIOR I 
TIDERNA FÖRE REFORMATIONEN 


ROMANISMENS förutsägelse. Detta har varit vårt ämne i de fyra föregående föreläsningarna, 
Skriftens profetia och den påvliga historien. Att ett djupt och utbrett avfall har ägt rum i den kristna 
kyrkan; att detta avfall har frambringat hedniska former av kristendomen, vars främsta representant 
är den romska kyrkan; att den romska kyrkans avfall har kulminerat i påvedömet; att påvedömet har 
bestått genom många århundraden och härskar fortfarande över halva kristenheten; att det har 
förföljt de trogna till döds, strävat efter att förstöra Guds evangelium som om det vore ett dödligt 
kätteri och efter att utrota Guds heliga som om de vore förbannade kättare; att det fortfarande skulle 
ha varit fullständigt triumferande utan den strålande reformationen, som lösgjorde bojorna och 
frigjorde miljoners förslavade samveten och skapade ett avtryck i världens övertygelser och 
handlingar. Sådana är de fakta som historien presenterar för oss. De är breda, otvivelaktiga fakta, 
som är så kända att de är bortom all kontrovers, så långvariga att de uppfyller register för över tusen 
år. 


Detta stora avfall var förutsagt; det var förutsagt av Gamla testamentets profeter och Nya 
testamentets apostlar evigheter innan det fullbordades; vi har sätt att Daniel som bodde i Babylon 
förutsade det, och Johannes vid landsflykten i Patmos, och Paulus, hedningarnas apostel; att dessa 
män, omringade som de var av forntida hedonism, varken kunde se bevisen genom sina sinnen eller 
genom att observera den fullständiga korruptionen av kristendomen som sedan dess har förmörkat 
världen, som en lång och fruktansvärd förmörkelse av rättfärdighetens sol; att dessa män, profeter 
och apostlar, som levde i tidigare tider, förutsade de extraordinära händelserna som har inträffat och 
målade dem i levande färger på de ärevördiga sidorna i de skrifter som de lämnat till oss; och att 
dessa förutsägelser i arton århundraden har konfronterat den avfälliga kristenheten med sina 
anklagelser och reflekterat, som i en trogen spegel, hela historien av dess väg: detta är den djupa 
profetiska sanning som vi har strävat efter att belysa. 


Vi måste nu studera den kristna kyrkans TOLKNING OCH ANVÄNDNING av dessa fantastiska 
profetior. Hur har den kristna kyrkan förstått och använt dem? Vilken praktisk nytta har dessa 
profetior varit för henne under de senaste arton århundradena? Det är uppenbart att de skrevs för 
hennes vägledning, skydd och helgelse. Paulus och Johannes profetior riktar sig till kristna kyrkor. 
Inspirationens röst uppmanar uttryckligen hela kyrkan att studera dem, och kyrkan har lytt detta 
bud. Hon har läst, markerat, lärt sig och i sinnet smält "det desto fastare profetiska ordet". 


Vilken moralisk effekt har dem haft på henne? I vilken utsträckning har dem styrt hennes fotsteg 
och upprätthållit hennes förhoppningar? Om dessa profetior har visat sig vara en mäktig kraft i 
hennes historia; om de har bevarat kyrkans tro i tider av allmänt avfall; om de har fött stora 
reformationsrörelser; om de har inspirerat biktfader och stöttat martyrer på bålen; om de har brutit 
bojorna av prästerskap, vidskepelse och tyranni och till slut åstadkommit en återgång för många 
miljoner människors till en ren, primitiv kristendom; så har de svarat upp till sitt syfte och 
rättfärdiggjort sin ställning i de heliga Skrifterna. Vi får inte heller med lätthet i sinnet uppskatta den 
tolkning som har gett sådana resultat. Om profetiorna hade misstolkats och tillämpats på annat sätt 
än enligt andens sinne, kan vi inte tro att de på sådant sätt skulle ha varit producenterna av sådana 
välsignade konsekvenser. Det faktum att de, förstådda och tillämpade som de var av reformatorerna, 
har producerat andligt och evigt gott till myriader av mänskligheten är ett bevis på att de 
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tillämpades på rätt sätt, för "av deras frukter ska ni känna dem" är sant, inte bara om lärare, utan 
även av deras läror. Protestantismen, med alla dess otaliga välsignelser, är frukten av det historiska 
tolkningssystemet. 


Å andra sidan, allt som får oss att förvänta oss att de som lider under antikristet tyranni, korrekt 
skulle tolka det profetiska ord, som är skrivet för deras vägledning och stöd, föranleder oss också att 
förvänta att deras förföljare lika säkert skulle tolka det felaktigt. Liksom avfallna judar tolkade 
profetiorna i Gamla testamentet felaktigt, så bör vi förvänta oss att avfälliga kristna tolkar 
profetiorna i det Nya på ett lika felaktigt sätt. I vårt studium av profetisk tolkning genom de senaste 
arton århundradena kommer vi inte att förvänta oss att finna den sanna tolkningen bland de 
avfälliga, utan bland de troende; inte bland förföljarna, utan bland de förföljda; inte bland dem som 
har fört krig mot Kristi evangelium, utan bland dem som har bekänt dess rena läror och förseglat 
den bekännelsen med sitt blod. 


Vi kommer inte bli förvånade över att finna antagonistiska skolor för profetisk tolkning, utan vi 
kommer tvärtom förvänta oss sådana; och vi kommer att förvänta oss att de avfälliga och förföljarna 
ska tillhöra en skola och de trogna bekännarna och martyrerna till en annan. Om en justitieombud 
griper en man för att han upplever att han svarar exakt på en beskrivning av en ökänd brottsling som 
regeringen publicerat för hans identifiering, är det då troligt att mannen själv kommer att erkänna att 
beskrivningen stämmer in på honom? Han kommer naturligtvis att förneka likheten, men hans 
förnekande kommer inte att ha någon vikt. När vi vänder oss till historien om profetisk tolkning är 
detta precis vad vi finner. Med många olika detaljer finner vi att det har funnits, och fortfarande 
existerar, två stora motsatta tolkningsskolor, den påvliga och den protestantiska, eller den 
futuristiska och den historiska. Den senare betraktar det som att Daniels, Paulus och Johannes 
profetior fullständigt och troget berättar hela den kristna historiens gång; den förra betraktar de 
huvudsakligen som att handlar om ett framtida fragment vid tidens slut. 


Det tidigare, eller futuristiska, systemet för att tolka profetiorna hålls nu, konstigt nog, av många 
protestanter, men det uppfanns först av jesuiten Ribera, i slutet av 1500-talet, för att befria 
påvedömet från den fruktansvärda stigmatiseringen som kom genom den protestantiska tolkningen. 
Denna tolkning var så uppenbart den sanna och avsedda, att påvedömets anhängare kände att dess 
spets till varje pris var tvungen att vändas eller trubbas. Om påvedömet var den förutsagda antikrist, 
som protestanter hävdade, var det ett slut på frågor och separation från den romerska kyrkan blev en 
absolut plikt. 


Det fanns bara två alternativ. Om antikrist inte var en nuvarande makt, måste han vara antingen ett 
förflutet eller en framtida. Vissa författare hävdade att förutsägelserna pekade tillbaka på Nero. 
Detta tog inte hänsyn till det uppenbara faktum att den antikristna makten förutspådde skulle 
efterträda kejsarnas fall och utvecklas bland de gotiska nationerna. Det andra alternativet blev 
därför det populära bland papisterna. Antikrist var framtida, så lärde Ribera och Bossuet och andra. 
En enskild man var avsedd, inte en dynasti, varaktigheten av hans makt skulle inte vara i tolv och 
ett halvt århundrade, utan bara tre och ett halvt år; han skulle vara en öppen fiende till Kristus, inte 
en falsk vän; han skulle vara jude och sitta i det judiska templet. 


Spekulationer om framtiden tog plats istället för studier av det förflutna och nuet, och noggrann 
jämförelse av historiens fakta med profetiornas förutsägelser. Detta förklarade inte, hävdades det, 
huvudförloppet av kyrkans historia, utan bara de sista få åren av hennes historia. Den Romerska 
kyrkans påvliga överhuvud var inte den makt som Daniel och Johannes förutsade. Trots att det 
svarade så på beskrivningen var det inte den avsedda brottslingen. Den måste få gå fri, och 
detektiven måste hålla utkik efter en annan man, som säkert skulle dyka upp, förr eller senare. Den 


61 


historiska tolkningen avvisades naturligtvis med intensivt och bittert hån av kyrkan, som historisk 
tolkning fördömde som Babylon och den makt stämplad som antikrist, och den tolkningen 
motarbetas fortfarande av alla som på något sätt upprätthåller Rom. 


Det hävdas av många att den historiska tolkningsskolan bara representeras av en liten modern del av 
kyrkan. Vi ska visa att den har funnits från början och omfattar större delen av kyrkans största och 
bästa lärare under 1800 år. Vi ska visa att kyrkans fäder tillhörde den, att reformatorerna och 
martyrerna tillhörde den och att den har inkluderat en stor mängd lärda kommentatorer från senare 
tider. Vi ska visa att de alla har hållit fast vid den centrala sanningen att profetian troget speglar 
kyrkans historia som helhet och inte bara ett inledande eller avslutande fragment av dess historia. 


Det hävdas också av många att den futuristiska tolkningsskolan främst representeras av vissa 
protestantiska kommentatorer och lärare, som förnekar att profetian om "syndens människa" 
relaterar till påven i Rom. Vi ska visa att den futuristiska tolkningsskolan tvärtom främst 
representeras av lärare som tillhör den Romerska kyrkan; att påvarna, kardinalerna, biskoparna och 
prästerna i den avfälliga kyrkan alla är futurister, och att den futuristiska tolkningen är en av 
romanismens grundpelare 


Två tolkningar av profetior ligger framför oss, den historiska och den futuristiska. 


Den historiska tolkningsskolan anser att dessa profetior återspeglar det fjärde eller romerska 
imperiets historia, i alla dess viktigaste aspekter, från första till sista, särskilt inkluderat det mörka 
avfallet som så länge har härskat i ”kristenheten”, också Guds trogna folks vittnesbörd och lidanden 
mitt i detta avfall och deras saks yttersta triumf. 


Å andra sidan betraktar den futuristiska tolkningsskolan dessa profetior som att de nästan 
uteslutande handlar om fullbordandet av en avlägsen framtid; betraktar dem som att de 
huvudsakligen handlar, inte om vad som har varit de senaste artonhundra åren, utan vad som 
kommer att vara i någon slutlig spasm vid tidens slut. Kriget mot de heliga, som leds av det 
romerska "lilla hornet" i Daniels profetior, "syndens människas" högfärdiga usurpation och hans 
antagonism mot den sanna religionens sak, som Paulus förutsagt, de hädiska anspråken och 
förföljande gärningarna av det återupplivade överhuvudet för det romerska imperiet som anges i 
Johannes profetior, betraktas alla av denna futuristiska skola som relaterade till en kort framtida 
period, omedelbart före Herrens andra tillkomst. Den futuristiska skolan förnekar tillämpningen av 
dessa viktiga praktiska profetior på kyrkans konflikter under de senaste arton århundradena. Det 
berövar kyrkan deras praktiska vägledning under hela den perioden. Detta är den ståndpunkt som 
kyrkan i Rom har intagit, detta är den ståndpunkt som påvarna, kardinalerna, ärkebiskoparna, 
biskoparna och andra stora lärare i den avfälliga kyrkan intog. Detta är den profetiska tolkning som 
de har förkroppsligat i tusen former och insisterat på med dogmatisk auktoritet. Detta har varit 
tolkningen av stolta påvliga inkräktare, av grymma förföljare, av skoningslösa tyranner, av de 
romanistiska fienderna till evangeliet, helgonen och Guds tjänare. 


Vi kommer å andra sidan, när vi studerar ämnet, att finna att den historiska tolkningen av profetior, 
den tolkning som fördömer Rom och som Rom följaktligen fördömer, växte fram gradvis med 
händelseutvecklingen och utvecklingen av den latinska kristenhetens avfall; vi kommer att finna att 
den långsamt modifierade sina detaljer under upplysande inflytande av faktiska fakta, men att den 
behöll sina principer oförändrade från tidsålder till tidsålder; att den försvarades av en mängd 
seriösa studenter och trogna tolkare; och att det formade historien med heroiska kamper och härliga 
väckelser av andligt liv och vittnesbörd. 
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Det här är tolkningen vars historia under femton århundraden vi föreslår att granska i kväll. 
Vi ska dela in dessa femton århundraden i tre perioder: 


I. Perioden som sträcker sig från apostolisk tid till det romerska imperiets fall under det femte 
århundradet. 


II. Perioden som sträcker sig från det romerska imperiets fall och påvedömets uppkomst på 500- 
talet till dess upphöjelse under Gregorius VII:s (eller Hildebrands) pontifikat, grundaren av den 
påvliga teokratin på 1000-talet. 


III. Perioden från Gregorius VII till reformationen. 


Låt oss först titta på historien om profetisk tolkning under intervallet som sträcker sig från 
apostolisk tid till det romerska imperiets fall under det femte århundradet. Detta var perioden för 
den kristna kyrkans så kallade fäder. En mängd av deras skrifter finns kvar för oss, som innehåller 
inte bara nästan oräkneliga referenser till profetiorna i fråga utan också kompletta kommentarer om 
Daniel och apokalypsen. Det hävdas djärvt av många att fäderna under de första fem århundradena 
hade den futuristiska tolkningen av dessa böcker och profetior. Vi förnekar riktigheten av denna 
ståndpunkt och hävdar att fäderna under de första fem århundradena tillhörde den historiska 
tolkningsskolan. Det var omöjligt för dem, på grund av den tidiga position som de intog, att med 
rätta förutse sättet och omfattningen av uppfyllelsen av dessa underbara profetior; men så långt som 
deras omständigheter tillät det, fattade de korrekt deras allmänna betydelse och de höll sig till den 
tolkning, som betraktar profetian som en förutsägelse av hela förloppet av kyrkans krigföring från 
första århundradet till Herrens andra advent. 


Det är omöjligt för närvarande att göra mer än att presentera en kort sammanfattning av fädernas 
syn på detta ämne, och att namnge och hänvisa er till deras verk. 


1. Fäderna tolkade profetians fyra vilda djur som representerande de fyra imperierna Babylon, 
Persien, Grekland och Rom. Här har vi grunden för den historiska tolkningen av profetian. Ta som 
exempel Hippolytus ord om Daniels stora staty och fyra vilda djur: "Avbildens gyllene huvud", 
säger han, "är identisk med lejoninnan, av vilken babylonierna representerades; axlarna och 
armarna av silver är detsamma som björnen, med vilken perserna och mederna menas; magen och 
låren av mässing är leoparden, med vilken grekerna som regerade från Alexander och framåt är 
avsedda; benen av järn är det fasansfulla och fruktansvärda odjuret, med vilket romarna som nu 
innehar riket menas; tårna av lera och järn är de tio horn som ska bli; det andra lilla hornet som 
Spricker upp mitt ibland dem är antikrist; stenen som slår bilden och krossar den i bitar, och som 
fyllde hela jorden, är Kristus, som kommer från himlen och för dom över världen." Detta uttalande 
är anmärkningsvärt för sin klarhet, korrekthet och korthet och uttrycker den åsikt som den historiska 
skolan fortfarande har. 


Hippolytus säger i avhandlingen om "Kristus och Antikrist": "Gläd dig, salige Daniel, du har inte 
gjort fel, allt detta har hänt" (s. 19). "Redan härskar järnet; redan dämpar det och bryter allt i 
stycken; redan bringar det alla ovilliga till underkastelse; redan ser vi själva dessa saker. Nu prisar 
vi Gud, undervisade av dig." (sid. 20). 


2. Fäderna ansåg att Daniels och Johannes' tio-hornade vilddjur är desamma. Som ett exempel säger 


Irenaeus i sin bok "Against Heresies", kapitel 26: "Johannes, i Apokalypsen,...lär oss vad de tio 
hornen, som sågs av Daniel, ska vara." 


63 


3. Fäderna höll den historiska tolkningen av Apokalypsen. Som Elliott säger, hade ingen av fäderna 
"tanken om att den apokalyptiska profetian hoppade över det kronologiska intervallet, vare sig den 
var mindre eller större, som föregår tiden av fullbordandet och omedelbart störtade in i 
fullbordandets tider."2 Här t.ex. är Victorinus kommentar till Johannes apokalyps, skriven i slutet av 
det tredje århundradet. Detta är den tidigaste kommentaren om Apokalypsen som finns kvar i sin 
helhet. I denna tolkas den vita hästen som segrande drar ut under det första sigillet, som evangeliets 
segrar under det första århundradet. Denna syn, kommer vi att observera, inbegriper den historiska 
tolkningen av hela Uppenbarelseboken. Victorinus tolkar kvinnan klädd i solen, som har månen 
under sina fötter, bär en krona av tolv stjärnor på sitt huvud och kämpar i sina smärtor, som "den 
uråldriga kyrkan av fäder, profeter, helgon och apostlar"; med andra ord, den troende 
helgonkroppen. Han kunde naturligtvis inte peka på uppfyllelser, som vid hans tid fortfarande var 
framtida, men han erkände principen. 


4. Fäderna ansåg att Daniels lilla horn, syndens människa som Paulus förutsåg, och det romerska 
imperiets återupplivade huvud som Johannes förutsåg, representerar en och samma makt; och de 
ansåg att den makten var antikrist. Till exempel uttrycker sig Origenes i sin berömda bok "Against 
Celsus" (bk. 6., kap 46.). Efter att ha citerat nästan hela Paulus profetia om syndens människa i 2 
Thessalonikerbrevet, som han tolkar vara om antikrist, säger han: "Eftersom Celsus förkastar 
uttalandena om antikrist, som det kallas, efter att inte ha läst vad som sägs om honom i Daniels 
bok, inte heller i Paulus skrifter och inte heller vad Frälsaren i evangelierna har förutsagt om hans 
ankomst, måste vi göra några yttranden i detta ämne.. Paulus talar om honom som kallas antikrist, 
och beskriver, dock med ett visst förbehåll, både sättet och tiden samt orsaken till hans ankomst. 
Profetian om antikrist anges också i Daniels bok och är lämplig för att få en intelligent och 
uppriktig läsare att beundra orden som verkligt gudomliga och profetiska; för i dem nämns det som 
har att göra med det kommande riket, den börjar med Daniels tider och fortsätter till världens 
undergång." 


Hieronymus säger i sin kommentar till Daniels bok (kap 7), med hänvisning till det lilla hornet som 
har en mun som talar stora ting, att "det är syndens människa, fördärvets son, som vågar sätta sig i 
Guds tempel, som gör sig själv till Gud." 


5. Fäderna ansåg att det romerska riket var det "låta" eller det hinder, som Paulus hänvisade till i 2 
Thessalonikerbrevet, vilket höll tillbaka manifestationen av "syndens människa". Denna punkt är av 
stor betydelse. Paulus berättar tydligt för oss att han visste, och att Thessalonikierna visste, vad det 
hindret var, och att det då på den tiden fanns där. Den tidiga kyrkan, genom fädernas skrifter, 
berättar för oss vad den visste om ämnet och bekräftar med anmärkningsvärd enighet att detta "låta" 
eller hinder var det romerska imperiet som styrdes av kejsarna; att medan kejsarna hade den 
kejserliga makten, var det omöjligt för den förutsagda antikrist att uppstå och att vid kejsarnas fall 
skulle han uppstå. Här har vi en punkt där Paulus bekräftar existensen av kunskap om frågan i den 
kristna kyrkan. Den tidiga kyrkan visste, säger han, vad detta hinder var. Den tidiga kyrkan berättar 
för oss vad den visste om ämnet och ingen kan i dessa dagar vara i en position att motsäga dess 
vittnesbörd, om vad Paulus endast genom mun hade berättat för Thessalonikierna. Det är en punkt 
där endast uråldrig tradition kan ha någon auktoritet. Modern spekulation är direkt oförskämt i ett 
sådant ämne. 


Vad var då den tidiga kyrkans syn på saken? Titta på Tertullianus ord. Han citerar 
Thessalonikerbrevet och säger: "Och nu vet ni vad som hindrar så att han först kan uppenbaras i 
sin egen tid. För laglöshetens hemlighet är redan verksam, men bara till dess att han som nu 
hindrar har tagits bort. Vilket hinder finns där förutom den romerska staten, vars avfall, genom att 
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Spridas i tio riken, ska införa antikrist...så att vilddjurets antikrist, med sin falske profet, kan föra 
krig mot Guds kyrka?" 


I sin magnifika "Apology", riktad till härskarna i det romerska imperiet, säger Tertullianus att den 
kristna kyrkan, inte han själv, utan den kristna kyrkan bad för kejsarna och för stabiliteten i Roms 
imperium, eftersom de visste "att en mäktig chock är stundande över hela jorden, i själva verket 
själva slutet av allt, som hotande med ett fruktansvärt elände, ENDAST FÖRDRÖJS av det 
romerska imperiets fortsatta existens." 


Läs Krysostomos ord i hans "Kommentar till 2 Thessalonikerbrevet": "Man kan naturligtvis först 
fråga sig vad det är som förhindrar, och efter det skulle man veta varför Paulus uttrycker detta så 
dunkelt ... till dess att han som nu hindrar har tagits bort. ” Det vill säga, när det romerska riket tas 
ur vägen, då ska han komma; och naturligtvis, så länge som rädslan för detta rike varar, kommer 
ingen att upphöja sig själv; men när det är upplöst, kommer han att angripa anarki och strävar 
efter att ta över både människornas och Guds regering, ty eftersom rikena innan detta förstördes, 
babyloniernas rike av perserna, persernas rike av makedonierna och makedonierna av romarna, så 
kommer detta att förstöras av antikrist, och han genom Kristus." 


Sedan, när han redogjorde för Paulus' förbehåll genom att anspela på denna punkt, tillägger han: 
"Eftersom han säger detta om det romerska riket, snuddade han naturligtvis bara vid det och talade 
i hemlighet, för att han ville inte dra över sig själv överflödiga fiender och värdelösa faror. För om 
han hade sagt att det romerska riket om ett litet tag skulle upplösas, skulle de omedelbart ha 
övermannat honom som en för riket dödsbringande person och alla de troende som levande 
soldater för detta ändamål." 


Från Irenaeus, som levde nära apostolisk tid, ner till Krysostomos och Hieronymus, lärde fäderna 
att den makt som undanhöll manifestationen av "syndens människa" var det romerska riket som 
styrdes av kejsarna. Fäderna tillhör därför den historiska, och inte den futuristiska tolkningsskolan; 
ty futurister föreställer sig att hindret för syndens människas manifestation fortfarande existerar, 
även om [de hedniska] Caesars för länge sedan har försvunnit. 


6. Fäderna ansåg att det romerska imperiets fall var nära förestående, och därför att manifestationen 
av antikrist var nära till hands. Justin Martyr, till exempel, en av de tidigaste av fäderna, säger i sin 
"Dialog med Trypho", kap 22, : "Den som Daniel förutsäger skulle ha herravälde för "tid och tider 
och en halv tid' står redan vid dörren, på väg att tala sina hädiska och vågade saker mot den 
Högste." 


Cyprianus säger i sin "Uppmaning till martyrskap": "Eftersom antikrists hatiska tid redan börjar 
närma sig, ska jag från de heliga skrifterna samla några uppmaningar för att förbereda och stärka 
brödernas sinnen, varigenom jag ska kunna liva upp Kristi soldater för den himmelska och andliga 
tävlingen." 


7. Fäderna ansåg att "syndens människa” eller antikrist skulle vara en härskare eller överhuvud för 
det romerska imperiet. En slående illustration av detta är Irenaeus och Hippolytus tolkning av det 
mystiska talet 666, numret på det återupplivade vilddjuret eller antikrist. Irenaeus ger som sin 
tolkning ordet, latinos. Han säger: "Latinos är talet 666, och det är en mycket trolig (lösning), 
eftersom detta är namnet på det sista kungariket, för LATINARNA är de som för närvarande 
härskar." 


Hippolytus ger samma lösning i sin avhandling om "Kristus och Antikrist". 
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8. Fäderna ansåg att Apokalypsens Babylon betyder Rom. På denna punkt var de alla överens och 
deras enighet är ett viktigt märke på riktigheten av denna tolkning. Tertullianus säger till exempel i 
sitt svar till judarna: 


"Babylon, i vår egen Johannes, är en gestalt av staden Rom, som är lika stor och stolt över sitt 
inflytande och triumferande över de heliga" (kap 9.). Victorinus, som skrev den tidigaste 
kommentaren till Apokalypsen, säger om Uppenbarelseboken 17: "De sju huvudena är de sju 
kullarna på vilka kvinnan sitter, det vill säga staden Rom." 


Hippolytus säger: "Säg mig, salige Johannes, Herrens apostel och lärjunge, vad har du sett och 
hört om Babylon? Stå upp och tala, ty det har också sänt dig i förvisning." Du märker här 
uppfattningen att Rom som förvisade Aposteln Johannes är Apokalypsens Babylon. 


Augustinus säger: "Rom, det andra Babylon, och dottern till det första, som det behagade Gud att 
underkasta hela världen och föra det hela under en suveränitet, grundades nu." I kap 28 kallar han 
Rom "västra Babylon." I kap 41 säger han: "Det har inte varit förgäves att denna stad har fått det 
mystiska namnet Babylon; för Babylon tolkas, som vi har sagt på andra ställen, förvirring." 


Det är tydligt från dessa citat att fäderna inte tolkade Apokalypsens Babylon som att betyda vare sig 
det bokstavliga Babylon vid Eufrat, eller någon stor stad i Frankrike eller England [eller USA], utan 
som att det betydde Rom. Och detta är fortfarande tolkningen av den historiska skolan, även om 
händelser under de senaste 800 åren har visat att Babylon representerar Rom, inte i dess hedniska, 
utan i dess påvliga form. 


Det bör noteras att ingen av fäderna hade den futuristiska gap-teorin, teorin att Uppenbarelseboken 
hoppar över nästan arton århundraden av kristen historia, utan att den på en gång kastar sig in i en 
avlägsen framtid och ägnar sig helt och hållet åt att förutsäga händelserna under de sista få åren av 
denna tids-dispens. När det gäller ämnet antikrist fanns det en universell överenskommelse bland 
dem om den allmänna idén om profetian; medan det fanns skillnader i detaljer, dessa skillnader 
härrörde främst från föreställningen att antikrist på något sätt skulle vara judisk såväl som romersk. 
Det är sant att de trodde att antikrist skulle vara en individuell man. Deras tidiga position redogör 
tillräckligt för detta. De hade ingen uppfattning och kunde inte ha någon uppfattning om den sanna 
naturen och längden av det enorma avfall som skulle komma att drabba den kristna kyrkan. De var 
inte profeter och kunde inte förutse att kyrkan skulle förbli nitton århundraden i vildmarken och 
genomgå långvarig och bitter förföljelse under en följd av till namnet kristna men i sanning 
avfälliga härskare, som fyllde platsen för de gamla kejsarna och efterliknade deras antikristna 
gärningar. Hade de känt till dessa saker, kan vi mycket väl tro att deras åsikter helt och hållet hade 
harmoniserats med senare tiders historiska uttolkare. Fäderna gick så långt de kunde gå i den 
riktning som historiska uttolkare av dessa sista dagar har rest. Vidare har mycket som var mörkt för 
dem i profetian blivit klart för deras efterföljare i ljuset av dess fullbordan. Gudomlig försyn har 
kastat ljus över den gudomliga förutsägelsen, vilket den inte kunde misslyckas med. 


II. Vi kommer nu, för det andra, att mycket kortfattat gå igenom historien om profetisk tolkning 
under intervallet som sträckte sig mellan det västra riket Roms fall och utvecklingen av den påvliga 
teokratin under 1000-talet, under Gregorius VII. Tolkarna från denna period tillhörde, liksom 
fäderna, den historiska skolan. De tolkade Apokalypsen som en profetia om hela händelseförloppet 
från första tillkomsten till fullbordandet. 


Följande författare som levde under detta intervall skrev kommentarer till hela Apokalypsen: 
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Primasius, den ärevördiga Beda, Anspert, Haymo, Andreas, Arethras och Berengaud. 


Primasius, som levde i mitten av 5300-talet, tolkade de "hundrafyrtiofyratusen" förseglade 
personerna i Apokalypsen som den kristna kyrkan. Han ansåg att antikrist skulle ersätta Kristus med 
antikrist själv, hädiskt anta hans värdighet och att staden på sju kullar var Rom. 


Den ärevördiga Beda, som bodde i norra England i slutet av 700-talet, var en historisk tolkare av 
apokalypsen. Här är en kopia av hans kommentar. Han tar det första sigillet som att det 
representerar den primitiva kyrkans triumfer. Han förklarar det lammliknande vilddjuret i 
Uppenbarelseboken 13 som en pseudokristen falsk profet. 


Ambrose Anspert skrev en riklig kommentar till Apokalypsen i mitten av 700-talet. Han förklarar 
att det andra vilddjuret i Uppenbarelseboken 13 betyder antikrists predikanter och tjänare, och lär 
att antikrist kommer att vara "pro Christo", eller ”i Kristi ställe”. Det är ett anmärkningsvärt faktum 
att han förklarar de svåra "sår" eller ”bölder”, som hälls ut under den första vredes-skålen som att 
det betyder otrohet. Detta är den allmänna uppfattningen bland historiska uttolkare i dag, de anser 
att den franska revolutionens otrohet är uppfyllelsen av denna vredes-skål. 


Haymos kommentar, skriven på 800-talet, är till största delen förkortad från Anspert. Andreas, som 
var biskop av Caesarea, säger definitivt att Apokalypsen var en profetia om vad som skulle hända 
från Kristi första ankomst till fullbordandet. Han tolkar de "hundrafyrtiofyra tusen" som att de 
betyder sanna kristna och antikrist som en romersk kung, en "pseudo Kristus", eller falsk Kristus. 


Arethras, som skrev på 800-talet, följer främst Andreas. 


Berengauds kommentar till Apokalypsen, skriven under samma århundrade, är den minst 
tillfredsställande av alla. Han var en benediktiner-munk och levde i en mycket mörk period. Hans 
föreställning var att antikrist skulle vara en uttalad otrogen och en öppen förespråkare för 
tygellöshet. Han var, såvitt bekant, den förste tolkaren som framförde denna uppfattning. 


Intervallet under vilket dessa tolkar levde präglades av den stadiga tillökningen men inte av den 
fulla manifestationen av påvedömet. Två föreställningar bidrog kraftfullt till att förhindra att de i det 
ofullkomligt utvecklade påvedömet erkände den förutsagda "syndens människa". De föreställde sig 
att när Roms östra imperium, med sitt säte i Konstantinopel, fortfarande fanns kvar, kvarstod 
hindret för antikrists manifestation; helt bortsett från det faktum att den antikristna makten som 
förutsagts i profetian definitivt är kopplad till Roms sju kullar, och således med det västerländska 
imperiets fall och den latinska eller västerländska kyrkans avfall. 


Sedan förandligade och bortförklarade de en hel del profetior och antog att de levde i tusenårsriket, 
och att antikrist inte skulle manifesteras förrän det korta utbrottet av ondskan vid dess slut. Denna 
falska föreställning fick ödesdigra konsekvenser. Medan dessa tolkare, i likhet med de kristnas 
allmänning vid deras period, letade efter tillkomsten av "syndens människa" i en avlägsen framtid, 
stal han sig oförmärkt in i deras mitt och tillskansade sig Kristi plats över Hans ovaksamma flock. 


Innan vi lämnar denna medeltidsperiod finns det tre anmärkningsvärda vittnesmål som vi bara 
måste hänvisa till. Gregorius den store förklarade på 500-talet inför kristenheten att den som kallade 
sig universell biskop eller universell präst var antikrists föregångare. I detta hade han utan tvekan 
helt rätt. När Bonifatius III, kort efter Gregorius död, tog denna titel år 607, blev han antikrists 
föregångare, vilket helt blottlades under Bonifatius VIII. 


67 


Gherbert av Reims, före år 1000, sade om påven som satt på sin höga tron i guld och lila, att om han 
var utfattig på barmhärtighet, var han antikrist som satt i Guds tempel. 


Slutligen bekräftade Berenger på 1000-talet, med hänvisning till påvens genomdrivande av 
doktrinen om transsubstantiation, att det romerska sätet inte var det apostoliska sätet, utan Satans 
säte. 


Så kom då under denna period för den kristna kyrkan en stegvis förståelse av påvedömets sanna 
karaktär. 


III. Vi kommer nu, som tredje och sista del, kortfattat att betrakta profetisk tolknings historia från 
Gregorius VII:s tid, på 1000-talet, till reformationen på 1500-talet. 


Under Gregorius VII:s pontifikat var den tid då påvedömet fullt manifesterades. Vid denna tid 
släppte påven herdens mask och bytte ut herdestaven mot spiran och svärdet. Tillträdet av Gregorius 
VII, eller Hildebrand, som han kallades, skapade, som vi tidigare har sagt, den påvliga teokratin. 
Förstår vi vad det här betyder? Han gjorde anspråk för sig själv, i Guds namn, absolut och 
obegränsat herravälde över alla kristenhetens stater, som efterträdare till St. Petrus och Kristi 
ställföreträdare på jorden. Påvarna som kom efter honom drev dessa påståenden till sin yttersta 
utsträckning. I slutet av 1200-talet antog de den stolta titeln världens härskare. Tre namn sticker 
tydligt ut under de tre mellersta århundradena av denna mörka period, Gregorius VII, Innocentius 
II och Bonifatius VIII. Medeltidens historiker säger väl: "Som Gregorius VII framstår som den 
mest usurperande av mänskligheten tills vi läser Innocentius III:s historia, så kastas Innocentius III 
i skuggan av Bonifatius VIII:s enorma fräckhet." På den tiden levde den store italienske poeten 
Dante. Han beskrev sin tidsålder med extraordinär kraft. Han skrev på 1200-talet och i Italien 
målade han påvedömet som världen såg det då. Och vad såg världen då? Den såg i påvedömet den 
inkräktande "syndens människa"; och i Roms kyrka Apokalypsens Babylon. Märk noga att till och 
med världen såg det. Hör några rader från Dantes odödliga dikt om helvetet, skärselden och 
paradiset: 


"Ve dig, Simon Magus! ve dig, hans eländiga efterföljare, Guds ting, som bör vigas till godhet, 
säljer de, rovfåglar som de är, för guld och silver!" 


"Din girighet täcker världen med sorg, under foten trampar du de goda och du förhöjer onda män. 
Herdar som du, var evangelisten uppmärksam på, när hon, som sitter på vågorna, med kungar i 
smutsig hor han såg, Hon som med sju huvuden tornade vid sin födelse, Och från tio horn drog sitt 
härlighetsbevis, Så länge som hennes gemål njöt i dygd. Av guld och silver har ni gjort er gud, Hur 
Skiljer ni er från avgudadyrkaren, Mer än att han tillber en, och ni hundra? Ah, Konstantin, som 
mycket ont födde, Inte din omvändelse, utan de rikliga gåvor, som den första rike Fadern 
förvärvade från dig!" 


I sin dikt om Paradiset säger han: "Av Min plats har han som tillskansar sig på jorden skapat en 
gemensam kloak av gyttja och blod. Ingen vår avsikt var, att nycklarna som gavs till fänrikar skulle 
tjäna till fanorna som utövar krig På de döpta: ej heller för sigillmärke att sättas på sålda och 
lögnaktiga privilegier, Vilket får mig att brusa och bli röd. I herde-kläder härjar nedanför giriga 
vargar på alla betesmarker, Guds arm, varför sover du så länge?" 


I slutet av sin dikt om paradiset hänvisar han till aposteln Johannes som, "Siaren som innan han dog 
såg alla svåra tider för den vackra bruden, som vanns genom lansen och spikarna." 
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Vi observerar att dessa vackra och rörande ord erkänner den historiska tolkningen av Apokalypsen. 
Aposteln Johannes, enligt Dante, såg "alla svåra tider" genom vilka kyrkan var förutbestämd att 
passera. 


Och vad Dante såg, såg Albigenserna och Valdenserna. Men vad fanns det för förundran i detta? 
Skulle inte förundran ha varit om de heliga förblev blinda för en profetias som uppfyllelse så tydlig 
och påtaglig att till och med världen insåg det? 


I det soliga södra Frankrike, i Provence och Katalonien, bodde Albigenserna. De var ett civiliserat 
och högutbildat folk. Bland dessa människor växte det upp en omfattande återupplivning av sann 
religion och en av dess naturliga effekter var ett djärvt vittnesbörd mot det avfälliga Roms 
styggelser. Här är Sismondis ”History of the Albigenses”. På sidan 7 säger han om dem och om 
Vaudois [Valdenserna]: "Alla var överens om att betrakta och hävda att Roms kyrka totalt förvrängt 
kristendomen och att det var hon som i Apokalypsen var utsedd med namnet: Hemlighet, det stora 
Babylon, modern till skökorna och till skändligheterna på jorden." Rom kunde inte uthärda detta 
vittnesbörd; hon drog sitt dödliga svärd och förde krig mot dem som stod för det. År 1208 förföljdes 
Albigenserna mordiskt. Innocentius III (vilket hån hans namn!) anställde korsriddarna i detta 
fruktansvärda arbete. Förintelsekriget kallades heligt. Påvens soldater utförde det med from iver; 
män, kvinnor och barn fälldes alla in i lågorna; hela städer brändes. I Beziers massakrerades varje 
själ; i en enda kyrka, dit folket hade tagit sin tillflykt, räknades sju tusen döda kroppar; hela landet 
lades öde; ett helt folk slaktades, och dessa tidiga reformatorers vältaliga vittnesbörd reducerades 
till gravens tystnad. 


Så började det enorma kriget mot helgonen som förutsagts i Daniel och Apokalypsen, och därefter 
fortsatte det mordiskt från århundrade till århundrade. Tidigt på det trettonde århundradet grundades 
inkvisitionen och fulla förföljande befogenheter anförtroddes av påvarna till dominikanerna. 


En kvarleva av Vaudois som flydde från södra Frankrike tog sin tillflykt till Alperna, där evangeliets 
ljus hade bevarats från de tidigaste tiderna. Jag har besökt de valdensiska dalarna och ska med några 
få ord försöka beskriva dem för er. 


Ni känner utan tvekan till läget av staden Milano på slätten i Lombardiet. Från toppen av den 
berömda katedralen i Milano finns en magnifik utsikt över de södra Alperna. Slätterna i Lombardiet 
och Piemonte sträcker sig fram till deras bas. Alperna ses sträcka sig mot öster och väster, så långt 
ögat kan nå. Där står de i sin grovhuggna, vilda höghet, deras nedre sluttningar beklädda med 
mörka skogar, deras toppar krönta med glaciärer och evig snö. 


I väster, bland dessa, bortom staden Turin, reser sig den stora vita konen Monte Viso. Bland bergen 
vid dess bas ligger de valdensiska dalarna. De är fem till antalet och springer upp i smala, upphöjda 
raviner, slingrande bland granklädda branter som klättrar in i molnområdet, som svävar runt de isiga 
alpina topparna. Dessa dalar var tillflyktsort för "Alpernas Israel". Som Protestanter långt före 
reformationen, vägrade dessa ädla bergsbestigare resolut att böja knä för Baal; de var en trogen 
kvarleva av den tidiga kyrkan som bevarades genom avfallets centrala tidsåldrar. 


Denna foliovolym är en pålitlig historia om Valdenserna, skriven för 217 år sedan, av den 
Valdensiska pastorn Leger. Den innehåller ett porträtt av honom. Jag har ofta tittat på det med 
intresse. Ansiktet är ärrat av lidande, men fullt av andligt ljus. Leger berättar med enkelhet och 
tydlighet historien om Valdenserna från de tidigaste tiderna, med citat från gamla och autentiska 
dokument. Han uppger deras fullständiga trosbekännelse och berättar historien om deras martyrdöd, 
inkluderat den fruktansvärda massakern i Lucernadalen 1655, som han själv var ett ögonvittne till. 
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Den här boken skrevs bara fjorton år efter den massakern. Den innehåller många vittnesmål om 
massakern, givna under ed, och långa listor över namnen på dem som var dess offer. Den har också 
avbildningar som visar de fruktansvärda sätten på vilka de slaktades. Dessa avbildningar föreställer 
män, kvinnor och barn som styckas sönder, dras isär, slits upp, körs igenom med svärd, spetsas på 
pålar, slits lem från lem, kastas från stup, steks i lågor. De är nästan för hemska för att se på. Och 
detta var bara en av en lång serie av massakrer på Valdenserna som sträckte sig genom 600 
smärtsamma år. Milton skrev sin odödliga sonett [dikt] om dessa protestanters lidande: 


"Hämnas, o Herre, dina slaktade heliga, vars ben ligger utspridda på de kalla Alpbergen; de som 
höll din sanning så ren från forna tider, när alla våra fäder tillbad klippor och stenar, glöm inte: i 
din bok uppteckna deras dina fårs jämmer, i deras uråldriga tidsfålla dräpta av de blodtörstiga 
Piemonteserna, som rullade mor med spädbarn nerför klipporna. Deras klagorop fördubblades från 
dalarna till bergen, och de till himlen. Deras martyrblod och aska må sås på alla italienares åkrar, 
där den trefaldiga tyrannen fortfarande svajar, så att av dessa må växa hundrafaldigt som, efter att 
ha lärt sig din väg, tidigt kan utropa den babyloniska ve." 


De förföljda Valdenserna var profetiska elever från de äldsta tiderna. Hur tolkade de profetiorna om 
"Babylon" och "syndens människa"? Här i denna Legers bok finns deras avhandling om Antikrist, 
skriven år 1120, eller nästan 800 år sedan. Den är skriven på ett språk som nu är utdött; men Leger 
ger en fransk översättning i parallella kolumner (här är den på s.71). I enkla, talande ordalag 
stämplar denna avhandling den romska kyrkan som skökan Babylon och påvedömet som "syndens 
människa" och antikrist. Sådan var Valdensernas tro och bekännelse. 


Vi vänder oss nu en stund till Böhmen. Vi kommer ihåg att det är en omfattande provins i 
nordvästra Österrike. Där växte en reformation upp mer än ett sekel före Luthers tid, och den 
släcktes i ett blodhav. Vad var det som gav upphov till det? John Huss och Jerome av Prag's 
vittnesmål. Vad ansåg dessa män om kyrkan i Rom och påvedömet? Att Rom är Babylon och 
påvedömet antikrist. Bevittna deras vittnesbörd, citerat av martyrologen Foxe. Jag har stått på 
platsen i Constance där dessa män dömdes till döden. Rom brände dem. Här är en historia om "the 
Reformation and anti-reformation in Bohemia." De bohemiska bröderna uttalade sig om John Huss 
doktriner, inkluderat hans åsikter om profetiorna som han sa pekar på påvedömet. Rom utrotade de 
reformerade bohemerna. Berättelsen är fruktansvärd. Men ur deras aska uppstod nya vittnen. Från 
de förföljda bohemerna växte Herrnhutismen, som denna dag är missionärer över hela världen! 


Vi vänder oss till sist, ett ögonblick, till England. Före reformationen, för 500 år sedan, uppväckte 
Gud John Wycliffe i detta land. Män har kallat honom "reformationens morgonstjärna". Han 
översatte Skrifterna till engelska och förde krig mot den romerska kyrkans misstag och styggelser. 
Hur tolkade Wycliffe dessa profetior? Precis som Valdenserna gjorde. Här är en av hans böcker 
fylld med referenser till påven som antikrist. Han skrev en speciell avhandling, med titeln 
”Speculum de Antichristo” ("Antikrists spegel"). Från Wycliffe växte de engelska Lollarderna fram 
och de uppgick till hundratusentals. Vad var deras vittnesbörd? Låt oss åter ge det med ord från en 
av dem, Lord Cobham, denna berömda Guds man, som levde bara ett sekel före Luther. 


När han ställdes inför kung Henry V och förmanades att underkasta sig påven som ett lydigt barn, 
var detta hans svar: "När det gäller påven och hans andlighet är jag skyldig dem varken anpassning 
eller tjänst, eftersom jag känner honom genom Skrifterna till att vara den store antikrist, fördärvets 
son, Guds öppna motståndare och en styggelse som står på den heliga platsen." 


Då Lord Cobham förblev fast i sitt avvisande av det romska misstaget och vägran att böja sig för 
påvedömet, dömdes han till döden som kättare. 
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John Foxe berättar att på dagen för hans död, år 1417, fördes Lord Cobham ut från Towern i 
London, "med armarna bundna bakom sig, men med ett mycket glatt ansikte. Sedan lades han på ett 
grindstängsel och drogs så fram till St. Giles' Fields, där de hade satt upp ett nytt par galgar för 
honom att hängas i. När han kom till platsen för avrättningen, föll han vördnadsfullt ned på sina 
knä och önskade att den allsmäktige Gud skulle förlåta hans fiender. Sedan reste han sig och såg på 
folkmassan och uppmanade dem på ett gudomligt sätt att följa Guds lagar, som skrivna i Skrifterna, 
och att på alla sätt akta sig för sådana lärare som de ser strida mot Kristus i sitt samtal och sitt liv; 
med många andra speciella anvisningar. Därefter hängdes han uppe i mitten, i järnkedjor, och 
förtärdes så levande i elden prisandes Guds namn så länge hans liv varade." 


Han blev med andra ord stekt till döds. De brändes, brändes, dessa välsignade Guds män! Huss 
brändes; Jerome brändes; Lord Cobham brändes. Till och med Wycliffes ben grävdes upp, fyrtioett 
år efter hans död, och brändes. Savonarola, som med en trumpets rungande predikade att Rom var 
Babylon, brändes. Alla dessa och tusentals till brändes före reformationen. De brändes, men deras 
ord brändes inte! Deras vittnesbörd brändes inte! Det levde vidare! Eld kunde inte bränna det; 
kunde inte kväva det; svärd kunde inte döda det; inget kan förstöra det. Sanningen är odödlig, 
sanningen är oövervinnelig. Fängsla den, och den kommer fram fri; begrav den, och den reser sig 
igen; krossa den till jorden, och den växer fram segrande, renare för konflikten, ädlare för segern. 


Den sanning som biktfäderna bevittnade dök upp igen ett sekel senare och rullade då över Europa, 
den enorma tidvågen som var reformationen. 


Och varifrån kom detta vittnesbörd som ingen makt kunde trycka undan? Varifrån kom detta 
vittnesbörd, trumpet-rungandet, som Rom, i all sin mångfaldiga makt, var impotent att tysta eller 
förstöra? Varifrån kom det, om inte från den heliga boken, skriven fångenskaps-länder i dystra 
fängelser, i exilscener; för vägledning, bevarande och stöd för Guds lidande helgon och trogna 
vittnen i varje tidsålder! Daniel som landsfångne, Paulus i fängelse, Johannes i exil; sådana var 
Ordets inspirerade författare; män vars genomträngande syn såg ut över den långa tidsgången över 
kyrkans konflikter, markerade hennes martyrdöd och såg, på långt håll, hennes triumfer. 


Åh, ord av gudomligt givna profetior! Åh, underbara bok, vars sju sigill Lammet har löst och 
öppnat för att möta de moraliska och andliga behoven hos den lidande Kyrkan Han älskar så väl! 
hur har dina högtidliga yttranden, dina mystiska symboler, lästs och studerats av allvarliga, heliga 
ögon! hur du har blivit begrundad i fängelser, ihågkommen på galgen och upprepad i lågorna! Dina 
texter är fönster genom vilka ljuset lyser från den tredje himlen ner i det mörkaste djupet av jordens 
konflikter, mysterier och elände. Åh, helig och helgande sanning! hur dina ord har blivit vattnade 
med tårar från lidande helgon, genomsyrade tårar av deras bekymmer och sorger; och färgats i deras 
blods rikliga strömmande! Dyrbara är de liv som har förseglat dig; värdefulla sanning som dessa liv 
har förseglat! Dina ord har varit vingar genom vilka den förföljda kyrkan har skjutit i höjden från 
vildmarken och slagfältet in i det rena lugnet av evig kärlek och frid! Som en ängel är du himlen 
nedstigen och leder till skyarna. Genom dig har Gud väglett den ädla armén av helgon, bekännare 
och martyrer, som lyser runt hans tron som de eviga stjärnorna, till profetiornas härliga fullbordan. 
De har gått in i ärans snäcka, för evigt borta; men ljuset som ledde dem dit finns kvar! Vi kan inte 
röra dem; de har försvunnit från människors åsyn, som profeten [Elija] vars vagn till himlen var den 
bevingade lågan! Vi kan inte höra musiken från deras harpor, eller dånet från deras sång; men vi 
förstår fortfarande boken de älskade, som gjorde dem till allt de var och allt de är. Ni Valdenser, från 
de ödsliga, blodfläckade alperna; ni namnlösa offer för den fruktansvärda inkvisitionen; ni ädla 
protestanter före reformationen, Wycliffe, Huss, Jerome, Cobham, Savonarola; vi äger fortfarande 
de heliga sidorna som ni begrundade, sanningens och livets ord ni förseglade med ert martyrblod! 
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Låt dessa ord vara för oss vad de var för dem; låt dem vara vår inspiration, vårt vittnesbörd och våra 
barns vittnesbörd efter oss, tills den stund då sanningen, befriad från alla inskränkningar, skall lysa 
över världen i dess solklara prakt, och villfarelse, vidskepelse och lögn skall från dess närvaro skall 
för alltid fly bort! 
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6. TOLKNING OCH ANVÄNDNING AV DESSA PROFETIOR 
UNDER REFORMATIONSTIDEN 


1500 talet presenterar skådespelet av en stormig soluppgång efter en dyster natt. Europa vaknade ur 
vidskepelsens långa sömn. Nationer skakade av sig sina bojor. De döda uppstod. Vittnen för 
sanningen som hade tystats och dödats reste sig ännu en gång och förnyade sitt vittnesbörd. 

De martyrdödade bekännarna dök upp igen i reformatorerna. Det skedde en rening i den andliga 
helgedomen. Medborgerlig och religionsfrihet installerades; där upptäckten av tryckning och 
återupplivandet av lärande påskyndade rörelsen. Det var framsteg överallt. Man seglade över haven 
och öppnade upp en ny del av jorden att se. Rom skakades på sina sju kullar och förlorade hälften 
av sitt herravälde. Protestantiska nationer skapades. Den moderna världen skapades. [Som sedan 
council of trent långsamt har tryckts ned igen av prästerskapet där de skapat alla de olika extrema 
Sidorna ”av myntet” för att via tes-antites syntes/söndra och härska/order through chaos fånga in 
mänskligheten i ett världssystem under påvedömet.] 


1500-talet var reformationens tidsålder. Kyrkan hade blivit fruktansvärt deformerad; den behövde 
reformeras grundligt. Den hade avvikit från tron; och behövde föras tillbaka till den. Den behövde 
ett återupprättande av den icke-avfälliga kristendomen. Det krävdes ett nytt försvarande av 
gudomliga och mänskliga rättigheter. Påvedömet hade undergrävt både Guds regering och 
människans friheter. Dess centrala princip medför utdrivandet av dess rättmätige härskare och 
Frälsare, och ersätter Honom med en dynasti av hädiska tillskansare; och det innebär i lika hög grad 
förstörelsen av alla människors ädlaste rättigheter. Det nekar människan sin lagliga tillgång till sin 
Skapare. En annan dödlig, en låtsad präst, står i vägen och blockerar det eviga livets väg. Han står 
mitt emot Guds kärleks solsken och kastar en dödlig skugga på den darrande mänskliga anden. Han 
säger sig ha nycklarna till himmelen och helvetet. Han dundrar lögnaktiga anatemas och förbjuder 
mänskligheten att närma sig den oändliga barmhärtighetens tron förutom genom honom, och då 
bara så långt som han tillåter. Sålunda är Kristus förmörkad, frälsningen är stulen; den påvlige 
prästen ersätter syndarnas Frälsare, orättfärdighetens mysterium för gudsfruktans mysterium, den 
stolte påven i Rom för den helige Fredsfursten, gift för mat; och Satan själv är satt i Jesu Kristi 
kyrka som hennes huvud och make. Vilket förbannat system! Tanken kan knappt föreställa sig den 
ondskans avgrund som det skapar! Det stoppar strömningen av himlens vatten i vildmarken och 
förvandlar livets vattenströmmar till stillastående, ruttet blod. Det stoppar skenet av himlens heliga 
ljus, det upplysande inflytandet av evangeliets sanning och kastar ner världen i dysterhet och 
mörker, så grov att man kan ta på det. Det stoppar den helande handen av gudomlig nåd och 
förlåtelse och ersätter den med förorenande beröring av prästerliga fingrar, fläckade och ned 
smutsade av lust, hyckleri och blod. Det förändrar nåden, det ljuva och heliga mysteriet, andligt, 
heligt, inte av jorden, fritt, oh, hur fritt och hur gudomligt! ty det är Andens inflytande; det förändrar 
detta till en mystisk styggelse, en olidlig kompromiss, till något som manipuleras av hycklarnas 
fingrar och"betjänas", som de säger, genom sakramenten; sakrament av deras egen uppfinning och 
förvaltning. Sju stycken sakrament! Till något som också påstås ha överförts genom generationer av 
falska Jesu Kristi ställföreträdare och deras agenter, som av dem delas ut till en döende mask, av 
ekonomiska skäl! Rodnar de inte för att vidmakthålla sådana förbannade bedrägerier? Har 
människors eviga intressen inget värde i deras ögon? Ska Guds nåd omvandlas till en avskyvärd 
valuta, så att den kan deponeras i prästers fickor och cirkuleras av dem som om det vore mynt av 
skurkar och vagabonder? Är samvetet helt dött inom dem? Dött? Det är så gott som dött; 
"brännmärkta i sina egna samveten" tills det har förlorat känslan av rätt och orätt, och inte längre 
kan känna den vanära av läror och gärningar som skulle ha fått männen i Sodom att rodna av skam. 
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Ett system som förföljer sanningen, förhärdar samvetet, förslavar sinnet, fördärvar hjärtat, som 
begraver Bibeln, prostituerar ämbetet, vanhelgar sakramenten, förföljer de heliga, förråder och 
slaktar Kristi hjord och skymfar allt som är heligt och allt som är Gudomligt; kräver och förtjänar 
att avslöjas, avskys, dömas, förstöras och sopas ut ur en skadad värld. 


Gud uppväckte reformationen för att utföra detta arbete av protest, avslöjande, fördömelse och 
befrielse. Att återställa till människorna Hans ord, att återställa till dem deras rättigheter, att öppna 
nationernas ögon, att höja dem och få dem att stå på sina egna fötter som ansvarsfulla och fria, att 
rulla av från deras ande den mörka mardröm, den eviga mardröm av präster, bedrägeri och tyranni; 
för att återupprätta den rena och primitiva religionens förordningar och privilegier; sådant var 
arbetet med reformationen som Gud utförde i Europa för tre århundraden sedan. 


Han som hade uppväckt profeterna och apostlarna i gamla tider, Han som uppväckte bekännare och 
vittnen under medeltiden, uppväckte reformatorer på 1500-talet, lejon-lika män, för att ta sig an 
denna mäktiga institution och utföra detta härliga verk. Det var det där lejonet Luther, som skakade 
Rom och Europa med sitt vrål; och det där lejonet Tyndale, som tog bort Bibeln från prästerna och 
gav den till oss här i England på vårt eget modersmål, fastän det kostade honom livet att göra det; 
och det schweiziska lejonet Zwingle, som föll på slagfältet; och det där lejonet från Picardie, John 
Calvin, som reste sig i sin styrka och majestät när Zwingle föll; och det där lejonet John Knox från 
Skottland, som inte fruktade människor och inte vände sig åt för någon: dessa, och sådana som 
dessa, var de män genom vilka Gud störtade, i Tyskland, i Schweiz, Frankrike, England, Skottland, 
och Holland, påvedömets djävulska makt och herravälde. 


Vi vill inbjuda särskild uppmärksamhet till det faktum att reformatorernas övertygelser, med 
hänvisning till den påvliga kyrkans karaktär och skyldigheten att skilja sig från den, till stor del 
härrörde från deras studier och tolkning av de profetiska skrifterna. Vi inbjuder till att beakta det sätt 
på vilket reformatorerna tolkade profetiorna om det påvliga avfallet, den praktiska användningen 
som de gjorde av dem och den kraft som dessa profetior utövade för att styra och upprätthålla 
reformationens stora arbete. För reformatorerna var Rom Apokalypsens "Babylon", och den påvlige 
påven den förutsagda "syndens människa". Separation från Roms kyrka och från dess påvliga huvud 
betraktades av dem som en helig plikt. De uppmanade alla kristna personer inom Roms kyrka med 
det apokalyptiska budet: "Gå ut från henne, mitt folk, så att ni inte blir delaktiga i hennes synder, 
och för att ni inte ska få del av hennes plågor." För dem var separation från Rom inte separation 
från Kristus, utan från antikrist. Detta var principen på vilken de började och fortsatte 
reformationens arbete; principen som styrde, stöttade dem och gjorde dem oövervinnliga. 


Ta först fallet med reformatorn Luther. Tidigt på år 1520 skrev han till Spalatinus så här: "Jag är 
ytterst bedrövad i mitt sinne. Men jag tvivlar inte på att påven är den verkliga antikrist. Påvarnas 
liv och tal, deras handlingar och deras dekret är alla helt underbart överens med beskrivningarna 
av honom i den heliga Skriften." 


På hösten samma år tryckte han en avhandling om "Kyrkans babyloniska fångenskap". Sådan var 
titeln. I denna avslöjade han avlatens bedrägeri; han visade att deras syfte är att beröva män på 
pengar genom att förvränga evangeliet. I denna animerade produktion kallade Luther påvedömet för 
"Babylons rike". Under samma tid publicerade Leo X sin berömda fördömande bulla mot Luther, 
innehållande utdrag ur hans verk; som förbjöd alla personer att läsa hans skrifter med bestraffning 
av bannlysning; befallde dem som ägde hans verk att bränna upp dem; exkommunicerade Luther 
som en envis kättare som överlämnats till Satan för att förgöra hans kött, och befallde alla sekulära 
furstar, under straffet av att ådra sig samma kritik och förverka alla deras värdigheter, att gripa 
honom, så att han kunde straffas så som hans brott förtjänade. 
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I oktober samma år skrev Luther till Spalatinus: "Äntligen har den romerska bullan kommit, och 
Eckius är bärare av den. Jag behandlar den med förakt. Du ser att de uttryckta lärorna av Kristus 
själv här blir fördömda. Jag känner mig nu ännu mer fri, och jag är säker på att påvedömet är 
antikrist och Satans säte." 


Den 1 december publicerade han två traktater som svar på bullan, varav den ena hade titeln "Martin 
Luther mot Antikrists fördömliga bulla." I sin slutsats förmanar han påven och hans kardinaler att 
inte längre framhärda i galenskapen, "att inte längre agera som skriftens otvivelaktiga antikrist". 


Den 10 december samma år, 1520, kallade Luther samman professorerna och studenterna i staden 
Wittenberg och brände offentligt den påvliga bullan. Tillsammans med den brände han upp den 
kanoniska lagen, dekreterna, de klementinska konstitutionerna och påvarnas extravaganser[tillägg 
till kanoniska lagen som inte finns med i samtliga kollektioner]. 


Tärningen var nu kastad. Luther hade förklarat krig mot den romerske påven. Han hade "frimodigt 
utnämnt honom till syndens människa och uppmanat alla kristna furstar att skaka av sig den makt 
han utan rätt hade beslagtagit". På detta sätt inleddes reformationen. 


För att motivera sitt agerande valde Luther ut trettio artiklar från de påvliga lagarna, som belyste 
innehållet i de böcker han hade använt. Dessa tryckte han med vassa anmärkningar och uppmanade 
folket att använda sitt eget omdöme med hänvisning till dem. Han sammanfattade med att säga att 
när man jämför de olika delarna av den kanoniska lagen, motsvarar dess språk helt enkelt: "att 
påven är Gud på jorden över allt som är jordiskt, timligt eller andligt; att allt tillhör påven, och att 
ingen får våga säga: Vad gör du?” 


Här är en gammal kopia av Luthers "Kommentar till Galaterbrevet". Under uttrycket i den andra 
versen "Galatiens kyrkor", säger han, "varhelst innehållet av de heliga sakramenten finns kvar, där 
finns den heliga kyrkan, fastän antikrist där regerar, som, såsom Skriften vittnar, inte sitter i en 
grupp av fiender, eller i en svinstia eller i en skara av otrogna, utan på den högsta och heligaste 
platsen av alla, nämligen, i Guds tempel." 


Återigen utropar han: "Är inte detta att sitta i Guds tempel, att bekänna sig vara härskare över hela 
kyrkan? Vad är Guds tempel? Är det stenar och trä? Sade inte Paulus: Guds tempel är helig, vilket 
tempel är ni? Att sitta; vad är det annat än att regera, att undervisa och att döma? Vem från 
kyrkans begynnelse har vågat kalla sig herre över hela kyrkan förutom påven ensam? Ingen av de 
heliga, ingen av kättarna har någonsin yttrat ett så fruktansvärt ord av stolthet." 


På ett annat ställe säger han igen, att när Daniel "såg det fruktansvärda vilddjuret som hade tio 
horn, som med allas samtycke är det romerska riket, såg han också ett annat litet horn komma upp i 
mitten av dem. Detta är den påvliga makten, som reste sig mitt i det romerska riket." 


Så tolkade Luther profetior; och under inflytande av dessa tolkningar av Daniels, Paulus och 
Johannes profetiska läror grodde den fram och växte till, den härliga reformationen på 1500-talet. 


Ett av vittnena till Luthers disputation [försvar av hans avhandlingar] i Leipsic år 1519 var Philip 
Melanchthon, den lärde professorn i grekiska i Wittenberg. Melanchthon var en man med underbar 
begåvning och arbetsamhet. Behandlingen av de svåraste ämnena blev enkla i hans händer. Han var 
en av sin tids största teologer och skrev den berömda Augsburgs bekännelse 1530, grunden för den 
reformerade tyska tron. Eftersom denna bekännelse var avsedd att läsas offentligt inför den fientliga 
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romersk-katolske kejsaren Karl V, i närvaro av furstar och kyrkliga dignitärer, tonade Melanchthon 
ner den så långt som möjligt och undvek alla domar av den romersk-katolska kyrkan som skulle 
orsaka anstöt. Luther klagade över denna försummelse. "Satan ser tydligt," sade han, "att din skrift 
har gått försiktigt igenom avsnitten om skärselden, tillbedjan av helgon och framför allt av påven 
och antikrist." 


Melanchthon saknade Luthers djärva anda, men han delade de flesta av hans känslor. Han var tydlig 
i sin övertygelse om att Rom är Apokalypsens Babylon och påven syndens människa. I sin 
disputation om äktenskapet, med hänvisning till det första Timoteusbrevet, säger han: "Eftersom det 
är mycket säkert att påvarna och munkarna har förbjudit äktenskap, är det mycket uppenbart, och 
utan tvekan sant, att den romerske påven, med hela sin ordning och rike, är själva antikrist.” Han 
tillägger: "På samma sätt i 2 Tessalonikerbrevet 2 säger Paulus tydligt att syndens människa skall 
regera i kyrkan och upphöja sig själv, mot tillbedjan av Gud, etc. Och det är uppenbart att påvarna 
regerar i kyrkan och under Kyrkans titel för att försvara avgudar. Därför bekräftar jag att inget 
kätteri har uppstått, och inte heller kommer att göra det, som dessa beskrivningar av Paulus mer 
sant och säkert kan överensstämma och vara ense med, än detta påvliga rike." 


Han tillägger vidare i samma disputation (artikel 25): "Profeten Daniel tillskriver också antikrist 
dessa två saker, nämligen att han ska placera en avgud i templet och ära den med guld och silver, 
och att han inte skall ära kvinnor. Att båda dessa saker tillhör den romerske påven, ser väl vem som 
helst tydligt? Avgudarna är otvetydigt den ogudaktiga mässan, helgondyrkan och statyerna som är 
utställda i guld och silver så att de kan dyrkas." 


Den reformation som påbörjades i Schweiz av Zwingle, tidigare kanik och präst i Zurich, och fördes 
vidare av Oecolampadius, Bullinger och andra, producerade den helvetiska republikens bekännelse, 
upprättad i Basel av reformerade schweiziska teologer, 1536. Denna bekännelse, efter att ha varit 
accepterat och undertecknat av de reformerade delstaterna och städerna, sändes till de lutherska 
teologerna som församlades i Smalkald 1537. Både i helvetiska republikens och Smalkalds 
bekännelser fördöms påvedömet som den förutsagda antikristna makten. 


Samma stora lära lärs ut i den värdefulla böhmiska bekännelsen från 1573, som var sammansatt av 
fyra bekännelser av äldre datum. 


John Calvin, den mäktige teologen och reformatorn, vars verk publiceras i femtio volymer, yttrade 
inget osäkert ljud om detta ämne. I sitt brev till kejsaren Karl V, om nödvändigheten av att 
reformera kyrkan, skrev han följande: "Antikrists arrogans som Paulus talar om är att han som Gud 
Sitter i Guds tempel och visar sig själv som att han är Gud. För var är Guds ojämförliga majestät 
när den dödliga människan har upphöjts till en sådan höjd att hans lagar har företräde framför 
Guds eviga påbud? Jag utelämnar att aposteln beskriver förbuden mot kött och äktenskap som en 
lära av djävlar; förvisso illa nog: men den krönande ogudaktigheten är att sätta människan i en 
högre rang än Gud. Om de förnekar sanningen i mitt uttalande, vädjar jag till fakta." Han 
fortsätter: "Vad är dessa två lagar om celibat och bekännelse inför prästen om inte förfärliga 
själsmördare ?" I slutet av detta brev till kejsaren säger han: "Jag förnekar påven att vara apostolisk 
där ingenting annat syns än ett chockerande avfall; jag förnekar honom, att vara Kristi 
ställföreträdare, som i rasande förföljelse av evangeliet visar, genom sitt beteende, att han är 
antikrist; jag förnekar honom, att vara Peters efterträdare som gör sitt yttersta för att riva varje 
byggnad som Petrus byggde; och jag förnekar honom, att vara huvudet för kyrkan som genom sin 
tyranni skär sönder och styckar kyrkan, efter att ha avskilt henne från Kristus, hennes sanna och 
enda huvud." 
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I sin "Institute of the Christian Religion" [8] försvarar Calvin återigen uppfattningen att den 
romerske påven är antikrist. "För vissa," säger han, "ser oss som förtalande och petiga när vi kallar 
den romerske påven antikrist; men de som tror så inser inte att de framför en anklagelse om 
oförbehållsamhet mot Paulus, efter vilken vi talar, ja, i vars själva ord vi talar..Paulus säger att 
antikrist skulle sitta i Guds tempel..Därför drar vi slutsatsen att hans tyranni är mer över själar än 
kroppar, en tyranni uppsatt i opposition till Guds andliga rike..När han tillägger att i hans egen tid 
hade orättfärdighetens mysterium, som sedan öppet skulle uppenbaras, redan börjat verka i det 
fördolda, förstår vi därmed att denna olycka varken skulle införas av en man eller upphöra med en 
man. Dessutom, när märket med vilket han särskiljer antikrist är att han skulle beröva Gud hans 
ära och ta den till sig, ger han det ledande draget som vi borde följa när vi letar efter antikrist, 
särskilt när denna beskrivna stoltheten övergår till den öppna förödelsen av kyrkan. Eftersom det 
då är säkert att den romerske påven oförskämt har överfört till sig själv Guds och Kristi särskilda 
egenskaper, kan det inte råda något tvivel om att han är ledaren och fanbäraren av ett ogudaktigt 
och avskyvärt rike." 


Ta nu William Tyndales vittnesbörd. Här finns flera volymer som innehåller doktriner och 
avhandlingar av den berömda predikanten, reformatorn och martyren, som först översatte Nya 
testamentet från grekiska till engelska. Se hur tydligt denne lärde och ärlige man talade ut om 
påvedömets antikristliga karaktär. "Anrikrist", säger han, "har på ett annat sätt sänt ut sina 
lärjungar, de falskt smorda som Kristus varnade oss skulle komma och göra under och underverk, 
ja, för att om mjöligt bedra även de utvalda. .. En biskop måste vara felfri, en hustrus man. Nej, 
Säger påven, mannen ska vara utan hustru, men kan vara innehavaren av så många kvinnor som 
han vill. Vad säger påven? Han befaller att läsa evangelium på latin..Det är sannerligen lika bra att 
predika för svin som för män, om du predikar det på en tunga som de inte förstår. .. Nähä, säger 
påven, om de inte vill bli styrda, kalla dem till att inställa sig och fråga skarpt ut dem vad de tror 
och tycker om påvens makt, om hans benådningar, bullar, om skärselden, om ceremonier, om 
bekännelser till prästen..Om de missar på någon punkt, gör kättare av dem och bränn dem. .. 
Kejsarna och kungarna är inget annat nuförtiden än bödeln åt påvarna och biskoparna, till för att 
döda vem de än dömer, utan omvälvning, som Pilatus var till för de skriftlärda, fariséerna och höga 
biskoparna, att hänga Kristus. .. Vad betyder det att prelaterna är så blodtörstiga och klädda i rött? 
Att de varje timme är redo att lida martyrdöden för vittnesbördet om Guds ord? Är då det inte också 
en falsk framställning, när ingen människa ens framför dem vågar öppna sin mun för att ställa en 
fråga om Guds ord, eftersom de är beredda att förtrycka honom? .. Är inte herdekroken, biskopens 
stav, ett falskt tecken? Är inte den där vita dräkten som biskoparna och kanikerna bär, så som en 
nunna och så feminint, ett falskt tecken? Vad annat är deras sandaler, handskar, mitras och all prakt 
av deras förklädnad, i vilka Paulus profeterar att de skulle komma, om inte falska tecken? Och som 
Kristus varnade oss att akta oss för vargar i fårakläder och bjöd oss att hellre se på deras frukter 
och gärningar än att förundra oss över deras förklädnader. Gå igenom alla våra religioner, och du 
skall finna dem likaså alla klädda i lögn." 


I sin utläggning om det berömda avsnittet om antikrist i Johannes första brev, säger Tyndale: "Även 
om biskopen av Rom och hans sekter ger Kristus dessa namn (Hans rättmätiga namn), så berövar 
de honom effekten och tar betydelsen av hans namn för sig själva, och gör honom till en hycklare, 
som de själva är; de är de rätta antikristerna och förnekar både Fadern och Sonen, ty de förnekar 
det vittnesbörd som Fadern bar för sin Son, och berövar Sonen all makt och ära som hans Fader 
gav honom. Ty ”var och en som förnekar Sonen, han har inte Fadern”, ty "ingen känner Fadern 
utom Sonen, och den som Sonen vill uppenbara det för.” Dessutom, om du inte tror den 
barmhärtighet som Gud har visat dig i Kristus, kan du inte känna honom som en Fader. Du kan väl, 
utan Kristus, känna honom som en tyrann, och du kan känna honom genom hans gärningar som de 
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gamla filosofer gjorde, det finns en Gud; men du tror varken på hans barmhärtighet eller älskar 
hans lagar, som är den enda dyrkan i anden frälst av Kristus." 

Alla andra engelska reformatorer, inklusive Latimer, Ridley, Cranmer, Bradford och Jewell, ansåg 
att påven i Rom var syndens människa. Så gjorde också John Knox i Skottland; och han blåste sitt 
vittnesbörd om detta ämne som med en trumpet. Här är en gammal kopia av Knox "Reformationens 
historia". Dess innehåll beskrivs sålunda på titelsidan: "Sättet, och genom vilka personer, ljuset från 
Kristi evangelium har manifesterats i detta rike efter det fruktansvärda och universella avfallet från 
sanningen som har kommit genom den romerske antikrist." 


Knox börjar sin historia med att ge en lista över de trosartiklar som tillskrivs Lollards of Kyle, 
hämtade från Glasgows register. Av dessa lyder den trettioandra artikeln så här: "Att påven är 
huvudet för Antikrists kyrka". Efter att ha beskrivit Patrick Hamiltons, berörande martyrskap, vars 
döende ord var: "Herre Jesus, ta emot min ande! hur länge skall mörkret överväldiga detta rike? 
hur länge vill du lida av detta människornas tyranni?", berättar han hur han själv leddes till att 
offentligt predika Guds ord. År 1547 kom Knox, trött på att flytta från plats till plats på grund av 
förföljelse, till slottet i St Andrews, beslutade han sig för att lämna Skottland för Tyskland. Här tog 
han sida med en gudfruktig predikant vid namn John Rough mot Dean Annan, en romanist. Knox 
använde sin penna med sådan effekt att Annan blev slagen på alla sina försvar och var tvungen att ta 
skydd under kyrkans auktoritet, vilkens myndighet, sade han, "fördömde alla lutheraner och 
kättare, och därför behövde han ingen ytterligare disputation." Till detta svarade Knox: "Innan vi 
håller oss själva tillräckligt övertygade, eller att ni kan bevisa oss, måste vi definiera kyrkan genom 
de rätta anteckningar som ges till oss i Guds skrift om den sanna kyrkan; vi måste urskilja Jesu 
Kristi obefläckade maka från förvirringens moder, andliga Babylon, så att vi inte skamligt 
omfamnar en sköka istället för den kyska maken; ja, för att tala i klara ord, så att vi inte 
underkastar oss Satan och tror att vi underkastar oss Jesus Kristus. Ty er romerska kyrka, som den 
nu är korrumperad, ... tvivlar jag inte mer på att det är Satans synagoga och dess huvud som kallas 
påven, för att vara syndens människa om vilken aposteln talar, än att jag tvivlar på att Jesus Kristus 
led av förfallet av den synliga kyrkan i Jerusalem. Ja, jag erbjuder mig själv genom ord eller skrift 
att bevisa att den romerska kyrkan i dag är än mer förfallen från den renhet som var under 
apostlarnas dagar, än vad judarnas kyrka var från de förordningar som gavs av Mose, när de 
samtyckte till den oskyldiga döden av Jesus Kristus." 


Knox berättar att dessa ord "talades för den öppna publiken i församlingskyrkan St. Andrews", efter 
Dean Annans framställning. Folket, som hörde erbjudandet, uppmanade Knox att lägga fram sina 
bevis för dem i ett offentligt tal och sa att om Knox hade rätt, så hade de blivit bedrövligt lurade. 


Knox samtyckte och utsågs att predika följande söndag. Den dagen, berättar han, höll han sin första 
predikan och hämtade sin text från Daniels sjunde kapitel. Han ger oss en översikt över dess 
innehåll. Den inleddes med ett "kort resonemang" om de fyra imperierna, det babyloniska, persiska, 
grekiska och romerska, enligt de fyra vilddjuren i Daniels sjunde kapitel, och visade sedan att det 
förföljande "lilla hornet" av det fjärde imperiet var identiskt med syndens människa och antikrist 
och symboliserade det romerska påvedömet. För denna predikan kallades Knox till en förklaring 
inför ett konvent av "gråbröder och svarta djävlar", som han kallar dem. Nio artiklar lades emot 
honom. Av dessa var den första att han hade lärt ut att "ingen dödlig människa kan vara kyrkans 
huvud"; och den andra att "påven är en antikrist, och så ingen medlem av Kristi mystiska kropp." 
Knox redogör för sitt argument med munkarna vid detta tillfälle, där han uppenbarligen drog det 
längsta stråt. På så sätt inleddes reformationen i Skottland, och Knox predikan i St. Andrews om 
profetians "lilla horn" slog dess grundton och startade dess vittnesbörd. 


De engelska reformatorerna var inte mindre tydliga och eftertryckliga i sina åsikter och i sina läror. 
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Ridley uttrycker sig sålunda: "Sätet i Rom är Satans säte, och biskopen av det, som vidhåller dess 
styggelser, är i sanning antikrist själv; och av samma orsaker är denna sed i denna dag densamma 
som Johannes kallar, i sin uppenbarelse, Babylon, eller Babylons sköka, andliga Sodom och 
Egypten, moder till otukt och styggelse på jorden." 


Latimer, när han förhördes av kommissionärerna under sin rättegång, sa: "Jag erkänner att det finns 
en katolsk kyrka, till vars beslutsamhet jag står, men inte den kyrka som ni kallar katolsk, som 
snarare skulle kunna kallas djävulsk." I sin andra konferens med Ridley säger han: "Ja, vilken 
gemenskap har Kristus med antikrist? därför är det inte tillåtet att bära oket med papister. 'Kom ut 
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från dem och skilj er från dem, säger Herren". 


Biskop Jewell skrev en mycket mästerlig och kraftfull kommentar om Thessalonikerbrevet och 
bevisade att påven i Rom var syndens människa. Här är en kopia av den. Ta som ett exempel 
följande meningar om antikrist: "Vissa säger att han skall vara jude av Dans stam; vissa att han 
skulle födas i Babylon; ... vissa att Mohammed är antikrist; ... vissa att Nero var antikrist; några att 
han skulle födas av en munk och en nunna; några att han skulle fortsätta bara tre och ett halvt år; 
några att han skall vända upp och ner på träd med topparna mot marken och tvinga rötterna att 
växa uppåt, och sedan skulle fly upp till himlen och falla ner och bryta nacken.. Dessa berättelser 
har på ett listigt sätt skapats för att lura våra ögon, att medan vi tänker på dessa gissningar och så 
sysselsätter oss med att skåda en skugga, eller en trolig gissning om antikrist, kan han som 
verkligen är antikrist omedvetet lura oss." 


"Han kommer i Kristi namn, men han kommer att göra allt mot Kristus och under skenet och färgen 
av att tjäna Kristus; ska han sluka Kristi får och folk, förgöra allt som Kristus har lärt ut och han 
ska släcka den elden som Kristus har antänt; de växter som Kristus har planterat skall han rota 
upp; han skall undergräva det hus som Kristus har byggt; han skall stå emot Kristus, hans tro mot 
Kristi tro och hans liv mot livet av Kristus." 


"Kristus var ödmjuk och from. Profeten, i sin egen person, talar om honom, Psalm 22: 'Jag är en 
mask och inte en människa, en skam för människor och folkets förakt." 


Och aposteln säger, Filipperbrevet 2: "Han ödmjukade sig och blev lydig intill döden, ja, korsets 
död.' 


Se hans föräldrar, hans födelse, hans vagga; se hans liv, hans lärjungar, hans lära och hans död; 
alla var vittnen till hans ödmjukhet. Han säger om sig själv: 'Människosonen har ingen plats att 
vila sitt huvud'; och till sina lärjungar sade han: "Hedningarnas kungar regera över dem, och de 
som härskar över dem kallas nådiga herrar, men så skall ni inte vara.' Och återigen: "Ta på er mitt 
ok och lär av mig, för jag är mild och ödmjuk i hjärtat, och ni ska finna ro för era själar." 


"Se nu, å andra sidan, på antikrist. Se hans födelse, hans plats, hans stol, hans egendom, hans lära, 
hans lärjungar; och hela hans liv så ska ni inte se något annat än pompa och ära. Gregorius kallar 
honom kungen av stolthet. Han är stolt i livet, stolt i läran, stolt i ord och stolt i gärningar; han är 
som Lucifer och ställer sig före sina bröder och över nationer och riken." 


"Han får alla knän att böja sig för honom och tillbe honom; han får kungar att ge honom vatten, att 
bära hans kortege, att hålla hans bägare, att bära hans fat, att ledas av hans betsel och att hållas 
av hans stigbygel; han hävdar makt över himmel och jord; han säger att han är herre över hela 
världen, herrarnas herre och kungars kung; att hans auktoritet når upp till himlen och ner i 
helvetet; att han kan befalla Guds änglar; att han fördömer vem han vill fördöma, att han gör 
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heliga efter hans behag, att allt han välsignar är välsignat, och att allt han förbannar är 
förbannat." 


"Han säljer förtjänster, syndernas förlåtelse, offret för de levande och de döda; han gör 
handelsvaror av människors själar; han lägger smutsiga händer på Herrens smorde; han avsätter 
kungar och avsätter världens stater och furstar. Detta är antikrist, detta är hans makt. Så skall han 
arbeta och föra sig själv. Så skall han sitta i Guds tempel. Folket skall förundras över honom och 
hava honom i vördnad, de skall säga: Vem är lik vilddjur? vem är så vis, så mäktig, så gudfruktig, 
så dygdig, så helig, så lik Gud?; så outhärdlig och monstruös skall hans stolthet vara." 


Lyssna nu på den välkände reformatorn ärkebiskop Cranmers döende vittnesbörd om detta ämne. 
Låt mig läsa för dig orden han talade precis före sitt martyrdöd: "Eftersom jag har kommit till den 
Sista änden av mitt liv, varpå allt hänger av mitt förflutna och mitt kommande liv, antingen för att 
leva med min herre Kristus för alltid i glädje, eller annars att ha smärta för evigt med onda djävlar 
i helvetet, och jag ser framför mina ögon för närvarande antingen himlen redo att ta emot mig, eller 
annars helvetet redo att uppsluka mig, därför skall jag för er förklara min tro, hur jag tror, utan 
någon färg eller förställning; för nu är det inte tid att förvirra, vad jag än har sagt eller skrivit 
tidigare." Efter att kort ha uttryckt de viktigaste artiklarna i sin tro, hänvisar han till sitt tidigare 
återtagande i följande termer: "Och nu kommer jag till det stora som så mycket besvärar mitt 
samvete mer än allt jag någonsin gjort eller sagt i hela mitt liv, och det är framförandet av en skrift 
som strider mot sanningen, som jag nu här avsäger mig och vägrar, då det som är skrivet med min 
hand i strid med den sanning som jag tänkte i mitt hjärta och som skrevs av fruktan för döden och 
för att rädda mitt liv om det kunde vara; och det är alla sådana meddelanden och papper som jag 
har skrivit eller undertecknat med min hand sedan min förnedring, där jag har skrivit många saker 
som är osanna. Och eftersom min hand har kränkt, skrivandes i strid med mitt hjärta, skall handen 
därför först straffas; ty må jag komma till elden, så skall den först brännas; för och vad gäller 
påven, jag vägrar honom som Kristi fiende och antikrist med alla hans falska läror." 


När han uttalade detta drogs Cranmer ner från scenen och leddes till elden. Efter att ha tagit av sig 
sina ytterkläder stod han där i en skjorta som hängde ner till hans fötter. Hans skägg var långt och 
tjockt och täckte hans barm. Sedan knöts en järnkedja om honom och elden sattes till veden. När 
den tändes och elden började brinna nära honom, sträckte han ut sin arm och stack han sin högra 
hand in i lågan och höll den där orörlig. Så stod han och rörde sig inte mer än pålen som han var 
bunden till. Hans ögon lyftes mot himlen och ofta upprepade han: "Denna hand har kränkt, åh, 
denna ovärdiga högra hand!" Till sist, i lågans storhet, ropade han: "Herre Jesus, ta emot min ande!" 
och gav sedan upp andan. 


"Antikrist, som genom Guds vilja nu rasar för vår tros prövning, gör inget annat än att skaffa oss en 
redo häst för att föra oss till himlen." Så sa den helige mannen John Bradford; "broder Bradford", 
som Ridley kallade honom. Också han brändes. När han leddes till pålen, tog han en vedklabb i 
handen och kysste den och gladdes åt att lida döden för Kristi sak. När han stod vid pålen, med båda 
händerna upplyfta, ropade han: "O England, England! omvänd dig från dina synder; omvänd dig 
från dina synder; akta dig för avgudadyrkan; akta dig för de falska antikristerna; se till att de inte 
bedrager dig." 


Cranmer, Ridley, Latimer och Bradford brändes för sina vittnesbörd mot den påvliga antikrist, 
precis som Huss och Jerome och Cobham tidigare hade blivit. Tusentals martyrdöden har beseglat 
detta vittnesbörd och på detta vittnesbörd vilar reformationen. Att förkasta detta vittnesbörd är att 
förkasta grunden för det verket; det är att förkasta grunden för det ädlaste och gudomligaste verk 
som har utförts i denna värld sedan pingstdagen. 
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Missförstå mig inte. Jag säger inte att Skriftens profetior utgör den enda grunden för reformationen. 
Skriftens doktrinära och praktiska sanningar vägledde såväl reformatorernas handlingar precis som 
de profetiska. De motsatte sig den romerska kyrkan, som fördöms lika mycket av Guds ords läror, 
föreskrifter och profetior. Det kan vara svårt att säga vilken av de tre som vägde tyngst. På var och 
en av dem var de tydliga och eftertryckliga. Dessa tre element kan inte skiljas åt vid uppskattningen 
av reformationens källor. Från den första början och genom hela tiden var den rörelsen energisk och 
vägledd av det profetiska ordet. Luther kände sig aldrig stark och fri att kriga mot det påvliga 
avfallet förrän han erkände påven som antikrist. Det var då han brände den påvliga bullan. Knox 
första predikan, predikan som lanserade honom till sitt uppdrag som reformator, handlade om 
profetiorna om påvedömet. Reformatorerna förkroppsligade sina tolkningar av profetior i sina 
trosbekännelser; och Calvin i sina "institut"[System för rättsregler]. Alla reformatorer var eniga i 
frågan; till och med den milde och försiktige Melanchthon var lika säker på den antipåvliga 
innebörden av dessa profetior som Luther själv. Och deras tolkning av dessa profetior bestämde 
deras reformerande handling. Det fick dem att protestera mot Rom med extraordinär styrka och 
oförskämt mod. Det gjorde dem beredda att till det yttersta motstå den avfälliga kyrkans anspråk. 
Det gjorde dem till martyrer; det höll dem på bålet. Och reformatorernas åsikter delades av 
tusentals, av hundratusentals. De adopterades av furstar och folk. Under inflytandet avbröt 
nationerna sin trohet mot den falske prästen i Rom. I reaktionen som följde verkade alla helvetets 
krafter släppas lös på reformationens anhängare. Krig följde på krig: tortyr, bränningar och 
massakrer mångdubblades. Ändå stod reformationen orubbad och obesegrad. Guds ord upprätthöll 
den och energierna från Hans allsmäktige ande. Det var Kristi gärning lika verkligt som grundandet 
av kyrkan för arton århundraden sedan - och uppenbarelsen om framtiden som Han gav från himlen; 
den profetiska boken med vilken Skriften avslutas; var ett av de mäktigaste instrumenten som 
användes för att fullborda den. 


Att motstå den användning av Bibelns profetior som användes reformatorerna är ingen lätt eller 
oviktig sak. Systemet för profetisk tolkning som kallas futurism motstår just denna användning. 
Den fördömer reformatorernas tolkning. Den fördömer alla åsikterna av dessa män, alla martyrerna 
och alla Kristi bekännare och trogna vittnen under många århundraden. Den fördömer Albigenserna, 
Valdenserna, Wicliffiterna, Husiterna, Lollarderna, Lutheranerna, Kalvinisterna; den fördömer dem 
alla, och på en punkt där de alla är överens, en tolkning av Skriften som de förkroppsligade i sina 
högtidliga bekännelser och förseglade med sitt blod. Den fördömer källan till deras agerande, 
grunden för den struktur de reste. Hur vågad är denna handling, och hur ofullständig 
rättfärdiggörelse! Vilken opposition mot pelarna i ett verk som är helt uppenbart gudomlig, för det 
är inte mindre än det, för futurismen hävdar att Luther och alla reformatorer hade fel i denna 
grundläggande punkt. Och vems tolkning av profetian rättfärdigar och godkänner futurismen? 
Romanisternas! Låt detta synas tydligt. Rom kände kraften i dessa profetior och försökte undvika 
dem. De hade inget annat sätt än att förneka deras tillämplighet. De kunde inte förneka deras 
existens i Skriften. Det fanns där tydligt nog. Men de förnekade att dessa profetior hänvisade till 
den romska kyrkan och dess huvud. De sköt dem åt sidan. De flyttade dem från hela blocket för 
medeltida och modern historia. När det gäller det stora Babylon, hävdade de att det betydde 
hedniska Rom, inte påvliga Rom. Hedniska Rom utgöt allt blod som avses i Uppenbarelseboken 
17,18. Påvliga Rom, inget av det. Profetian var vältalig om kejsarnas gärningar, men tyst om 
påvarnas; och detta trots att de förföljelser som påvarna begick hade överträffat kejsarnas. Profetian 
använde sin styrka i att varna kyrkan för farorna från hedonismen, som den perfekt förstod, men var 
stum när det gällde de långt större farorna, härrörde från det kristna avfallet, som behövde den 
största varningen och undervisningen. Den var örn-ögd när det gällde faror utifrån, men blind för 
faror inifrån. Den vägledde och bevarade kyrkan under de tre första århundradena, men lämnade de 
kommande tusen åren, och mer, utan en lampa för att lysa upp dess fotspår. När det gäller 
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profetiorna om syndens människa, eller antikrist, hade dessa ingenting att göra med medeltiden, 
eller med de romerska påvarna, eller de långa centrala århundradena av kyrkans värsta konflikter; 
de hänvisade bara till ett diminutivt intervall i en avlägsen framtid, vid världens ände. Syndens 
människa var bara en tillfällig förföljare. Hela hans kraft var att fortgå bara tre och ett halvt år. Han 
skulle vara en listig jude av Dans stam; en smart otrogen som skulle kalla sig Gud och sätta sig i ett 
judiskt tempel i Jerusalem. Kristna hade ingenting med honom att göra som sådan. En jude skulle 
göra allt ofog. Hela ondskan var bara en judisk otrogen spasm i historiens allra sista timme före den 
andra advent. Därför hade reformatorerna alla fel i sina fördömanden av påvedömet. De var 
dåraktiga, vilseledda, orimliga, fanatiska, och påvarna var ofördömda av profeternas röster. Daniel 
och John sa ingenting om dem. De var inte de förutsagda avfällingarna. Åh, Tänk om de utgöt 
kättares blod som vatten, drack det som vin och gjorde sig berusade av det och upphöjde sig över 
kungar och över världen, och klädde sig i rikedom och prakt, i purpur och scharlakansrött, guld och 
pärlor! tänk om de satt överlägset på de sju kullarna och rider och styrde det romerska riket i dess 
delade gotiska tillstånd, och använde deras krafter för att förfölja kättare och förtrycka det, som 
vissa tar sig friheten att kalla Jesu Kristi evangelium! De profetior som dessa föraktliga 
reformatorer och eländiga martyrer sa gällde rom, gjorde ingenting av det slaget; det var dumt att 
anta att de gjorde det. De gällde andra människor och andra omständigheter. 


Profetians dån var inte riktade mot dem, utan mot de döda kejsarna och den ofödda juden. Och så 
fnös de åt reformatorerna och hånade martyrerna och bespottade, förlöjligade och föraktade dem, 
och fortsatte i sin stolta tyranni och upphävde ingenting av sina hädiska anspråk och 
blodförföljelser. 


Vilka tror att du hade rätt i deras tolkningar av Skriften? Dessa stolta påvar, dessa grymma 
inkvisitorer, dessa omänskliga monster som krossade heliga mäns och kvinnors kroppar i deras 
tortyrkammare, dessa heliga mördare som hetsade upp kristenhetens hela makt, från århundrade till 
århundrade, mot evangeliet och mot de trogna vittnena av Jesus; eller dessa rena och förföljda 
helgon, dessa trogna Valdenser och Wicliffiter, dessa flitiga Hussiter och Lollarder, dessa 
självuppoffrande Lutheraner och Hugenotter, dessa ädla bekännare, reformatorer och martyrer? 
Med ett sinne och en mun var alla dessa protestanter överens om innehållet i sin protest. För dem 
var Rom Babylon, och dess stolta huvud antikrist. Var de alla inkorrekta och vilseledda medans 
deras grymma, tyranniska förtryckare och förföljare hade rätt? Vad tror du? 


Du kanske säger, men hade Rom ingenting rätt? Måste en lära vara fel eftersom Rom håller den? 
Håller inte Rom sanningen om Kristi gudomlighet och några andra viktiga punkter? Vi medger att 
Rom har vissa sanningar. Det skulle inte ha någon moralisk makt om det inte hade det. Till och med 
muhammedanerna har några stora sanningar, och även hedningarna. Men notera, det här är en fråga 
om Roms bedömning av henne själv och profetians bärande på hennes historia och karaktär. Det är 
här, i denna dom, som futuristen hävdar att Rom hade rätt och reformatorerna fel. Och 
konsekvenserna är högst allvarliga, för vi lever i en tid av återupplivad påvlig verksamhet. 
Påvedömet utövar inte bara ett enormt inflytande i omvärlden, inte bara har de formulerat och 
dekreterat sin egen ofelbarhet, inte bara angriper de protestantismen i sina fästen med alla vapen 
inom räckhåll, politiska, civila, religiösa; utan principerna och sedvanor för det system, som de 
vägleder och styr, har införts i den protestantiska kyrkans sköte och planterats säkert inom dess 
murar och verkar helt katastrofalt för dess korruption och störtande. Det har aldrig funnits en tid i 
kyrkans historia då hon mer behövde de barriärer som profetiorna har skapat för hennes beskydd, 
men nu när de är så välbehövda så går de inte att hitta. Futurismen har smugit sig in i den 
protestantiska kyrkan och brutit ner dessa heliga murar. Romanister, ritualister och protestantiska 
futurister är alla överens om att Bibelns profetior inte är tillämpliga på Roms kyrka och påvedömet. 
Romanisterna är tvåhundra miljoner, ritualisterna är hundratusentals och protestantiska futurister är 
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många tusen till antalet. De förnekar alla dessa profetiors område och ämbete. De tar bort dessa 
barriärer. Vad finns då för att hålla den inkommande påvliga översvämningen borta? Profetians ord i 
sina högtidliga varningar om de faror som kyrkan måste möta, de fiender som den måste stå emot, 
påstås vara tyst om detta. Varför ska man då frukta att detta sker? Reformatorerna hade ju fel; 
påvarna hade rätt. Karl V och Karl IX, Filip av Spanien och Maria av England, hertigen av Alva och 
Ludvig XIV, och hela stammen av Innocentius och Leos, Gregorius och Clements, Pius IV och Pius 
IX; alla dessa hade rätt när de förkastade den grundläggande ståndpunkten att påvliga Rom är 
Babylon och dess huvud antikrist; och alla reformatorer, utan undantag, hade fel när de upprätthöll 
just det; de var dåraktiga tolkare av det "säkra profetians ord" och helt felaktiga när det gällde 
Skriftens verkliga vittnesbörd om den romerska kyrkan. 


Är det denna ståndpunkt du intar? Är det denna slutsats du försvarar? Är det dessa åsikter du 
förespråkar? Du, en protestant, och detta efter allt som har skrivits om ämnet och allt det ljussken 
som historien och erfarenheten har gjutit över det? Om så är fallet, se till att du inte befinns kämpa 
mot sanningen, strida mot Guds ord, motstå den profetiska Andens vittnesbörd; hindra 
reformationens arbete, främja avfallets framsteg, motsätta Kristus och hjälpa antikrist. 


Även romanisterna själva skämmer ut dig i deras klarsynta förståelse av frågorna i detta ämne. 
Kardinal Manning säger: "Den katolska kyrkan är antingen Satans mästerverk eller Guds Sons 
rike." Kardinal Newman säger, "En prästerlig ordning är historiskt sett kärnan i Roms kyrka; om 
den inte är gudomligt utsedd är den doktrinärt antikrists väsen." I båda dessa uttalanden är frågan 
tydlig, och den är densamma. Rom själv medger, medger öppet, att om hon inte är själva Kristi rike, 
så är hon antikrists. Rom förklarar att hon är det ena eller det andra. Hon själv föreslår och 
uppmanar till detta högtidliga alternativ. Du vissnar inför det, eller hur? Vi accepterar det. Samvetet 
tvingar oss. Historien tvingar oss. Det förflutna, det hemska förflutna stiger framför oss. Vi ser DET 
STORA AVFALLET, vi ser kristenhetens ödeläggelse, vi ser de rykande regnet, vi ser monsters 
välde; vi ser de vice gudarna, den Gregorius VII, den Innocentius III, den Bonifatius VIII, den 
Alexander VI, den Gregorius XIII, den Pius IX; Vi ser deras långa följd, vi hör deras outhärdliga 
hädelser, vi ser deras avskyvärda liv; vi ser dem dyrkas av förblindade generationer, skänka ihåliga 
välsignelser, sälja lögnaktiga avlat, skapa en hednisk kristendom; Vi ser deras slavar, deras rakade 
präster, deras celibatära biktfäder; Vi ser den ökända biktstolen, de minerade kvinnorna, de mördade 
oskyldiga; Vi hör de lögnaktiga förlåtelserna, de döende stönen; Vi hör offrens rop; Vi hör 
förbannelserna, fördömelserna, åskan från förbuden; Vi ser sträckbänkarna, fängelsehålorna, bålen; 
Vi ser den omänskliga inkvisitionen, de där bränderna i Smithfield, de där slaktarna i St. 
Bartholomew, den spanska armadan, de outtalbara dragonaderna[en serie förföljelser mot 
protestanter av Louis XIV], det ändlösa tåget av krig, den fruktansvärda mängden massakrer. Vi ser 
allt, och i namnet av den ruin som den har åstadkommit i kyrkan och i världen, i sanningens namn 
det de förnekat, templet de har orenat, Guden de har hädat, själarna de har förstört; i namnet av de 
miljoner de har vilselett, de miljoner de har slaktat, de miljoner de har fördömt; med heliga 
bekännare, med ädla reformatorer, med otaliga martyrer, med tidernas helgon, fördömer vi det som 
Satans mästerverk, som antikrists kropp och själ och väsen. 
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7. TOLKNING OCH ANVÄNDNING AV DESSA PROFETIOR I 
TIDER EFTER REFORMATIONEN 


Tre århundraden har rullat förbi sedan fullbordandet av den härliga reformationen. Dessa 
århundraden har en dubbel aspekt, en protestant och en påvlig. Å ena sidan presenterar de synen av 
en era av frihet och ljus; och å andra sidan reaktion och revolution. I protestantismens historia har 
dessa århundraden varit en era av frihet, civil och religiös. År 1500 e.Kr. fanns det inte en fri nation 
i Europa; alla var underkastade Roms tyranniska regering. Nu är halva Europa och Amerika fria 
från det där outhärdliga oket. År 1500 fanns det knappat en protestant i världen; Rom hade utrotat 
dem alla genom långvarig och grym förföljelse. För närvarande är protestanter 150 000 000 till 
antalet. 


Och de senaste tre århundradena har varit en era av ljus. Vid deras början upplevde det mänskliga 
sinnet en befrielse och försågs med nya verktyg. Lärandet återupplivades, och boktryckarkonsten 
upptäcktes. Sedan dess har Guds ord mångdubblats, översatts och förklarats som aldrig förr, och 
förståelsen av profetiorna har delat dessa allmänna framsteg. Under denna tid har bibliotek skrivits 
om de profetiska skrifterna. Mäktiga tolkar har vuxit fram, män som Mede, Sir Isaac Newton, 
Elliott, vars undersökningar har dragit tillbaka slöjan av långvarig okunnighet och släppt in nytt ljus 
över några av de mörkaste oklarheterna i temat. Tolkar har stigit i grupper som stjärnbilder, och 
kunskapen har ökat. 


Å andra sidan har tiden efter reformationen varit tider av påvlig reaktion och revolution. I första 
hand möttes den protestantiska reformationen av en enorm påvlig reaktion, den stigande vågen av 
liv och frihet möttes av en motvåg av motstånd. Knappast var en protestantisk kyrkas skepp befriad 
och sjösatt på djupet, förrän det uppstod en mäktig storm. Uppståndelsen av de dödade "vittnena", 
om Kristus i reformatorernas person, besvarades av en uppståndelse av avgrundens alla krafter. 
Uppvaknandet av mäns själar ledde till krig, kyrkligt och civilt, ett krig av bannlysningar och ett 
förintelsekrig. Svärd blixtrade fram, lågor tändes; Rom reste sig i sin vrede, sin styrka och 
förunderlighet. Hon dundrade bannlysning, hon slaktade miljoner; inte utan en förfärlig kamp skulle 
mörkrets furste ge upp sitt rike. Nej! Se till detta, ni tappra reformatorer; ni kommer att behöva 
himmelens vapenförråd och dess hjälp, ty helvetets härar har väckts mot er. Ni kan segra, men det 
skall ske genom strid och ångest och hav av blod. 


Gör era trosbekännelser, ni välsignade återställare av ett rent evangelium; våga ge dem till världen 
om ni vill, men ni kommer att bli hårt besvarade. Mot din bekännelse av Augsburg skall Rom 
upprätta sitt råd i Trent: hon skall formulera sina kanons och dekret; hon ska införa sin bekännelse 
av Pius IV och uttala sin kör av anatemas. 


Stå upp, o Luther! ropa om "kyrkans babyloniska fångenskap", bränn den påvliga bullan, väck 
Tyskland; men du ska få din match. Satan skall föra fram sin Loyola, och Loyola sina jesuiter; 
subtila, lärda, heliga i klädsel och namn, skiftande i form, oändlig i förklädnader, oräkneliga, 
forskare, lärare, teologer, prinsars biktfader, politiker, retoriker, kasuistika; rättsligt angelägna, 
skrupelfria, tveeggade; Människor anpassade till varje sfär och varje företagsamhet; de skall svärma 
mot reformationskyrkan, var och en av dem vis i visheten och stark i styrkan, som inte kommer från 
ovan utan underifrån. 


Stå upp, Zwingle, du lejon av Zärich! för fram dina modiga Schweizare mot frihetens och 
sanningens fiender! men ni måste omkomma på stridsfältet innan er sak lyckas. 
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Rid fram, Frankrikes vackra blomma! sträva, ni tappra hugenotter, för ert lands frihet och tron på 
evangeliet! Men Paris skall flöda med ditt blod; ni skall falla som löv från ett träd skakat av en 
storm; Ni skal ligga i högar, som skräp på gatorna; era kroppar ska kväva bäckarna, de ska ruttna i 
floder, de ska hänga i kedjor, de ska skyfflas in på kyrkogårdar eller begravas i dyng-högar. Rom 
ska ringa sina glädjeklockor och sjunga sin ”Te Deums” och fylla sina katedraler och palats med 
bifallsrop, eftersom massakern på S:t Bartolomeus för en tid har störtat reformationens arbete i 
Frankrike. 


Stå på er, ni holländare! stå upp, William den tyste! stå upp, ni män från Haarlem och Rotterdam, 
från Amsterdam och Leyden, ni modiga borgare och seriösa teologer. Ni vågar kämpa för 
medborgerlig frihet och helig sanning: ert land skall pusta under fötterna av Alvas trupper; dina 
fästningar ska falla, dina medborgare ska spetsas med spanska svärd, dina ägodelar ska plundras, 
dina hustrur och dina döttrar ska vanäras och vidrigt mördas, dina barn ska trampas under 
hästhovar, trampas ner som myr på gatorna. 


Bryt dina kedjor, o England! Rom ska hitta sätt att nita fast dem igen; du ska ha din blodiga Mary 
och dina eldar i Smithfield. Protestantiska biskopar ska brännas för det; mot din havsomringade ö 
skall Spanien sända sin stolta armada; en flotta på hundratrettio stora krigsskepp skall komma över 
haven, tolv av dem uppkallade efter de tolv apostlarna; de skall vara lastade med sjömän och 
trupper, med svärd och gevär, med präster och jesuiter; påven skall välsigna fanorna. Ve dig, o 
England, om himlen inte hjälper dig, om dess vindar överger din sak! 


Förena er, ni protestantiska stater i Tyskland: gör anspråk på er rättighet till era samveten; stå upp 
för sanningen; upprätta era protestantiska friheter: men ni skall ha ert förödande krig över trettio år! 
Från Böhmen till Scheldes breda vatten, från Po:s stränder till Östersjöns stränder, hela länder ska 
ödeläggas, skördar förstöras, städer och byar förminskas till ruiner! Halva Europa skall sättas i 
brand och civilisationen skall begravas under en tid i blodsutgjutelse och barbari. 


Den avfälliga kyrkan beordrar den latinska kristenhetens svärd; skökan rider vilddjuret och 
vilddjuret har klor och stora järntänder, vassa, starka horn och omänsklig grymhet: hon sitter stolt 
på det, och det lyder henne, griper, sliter och krossa den hon vill. Men tänk om besten skulle tröttna 
på att bära henne? Tänk om besten skulle ogilla vad hon tillskansat sig? Tänk om den skulle stå 
emot henne, kasta av henne och vända sin makt mot henne och ge åt henne som hon har gett åt 
andra? Ah! det skulle vara en annan historia, men inte en historia oförutsedd. John förutsåg att det 
skulle hända, för arton århundraden sedan och historien har uppfyllt hans förutsägelser: för den 
romska reaktionen följdes av en demokratisk revolution; 1572 följdes av 1793, massakern av St. 
Bartolomeus av skräckvälde. Frankrikes påve krossade Frankrikes protestanter och krossades i sin 
tur av Frankrikes otrogna. Har du inte hört talas om Voltaire [Jesuit utbildad kontrollerad 
opposition.], om Rousseau, om Robespierre, om Danton, om avrättningen av Louis XVI och Marie 
Antoinette, om massakrerna i Paris 1793, om giljotinen [uppfunnen av en jesuit], om dränkningarna 
eller mass-dränkningarna, om hur floden Loire var kvävd av lik, om kriget i La Vendee, om dyrkan 
av förnuftets gudinna, om förvandlandet av katedraler till stall, om de fyrtiotusen kyrkor, kapell och 
oratorier som rivits ner av revolutionärerna, om massakern och förvisningen av präster och jesuiter, 
om brännandet av palats, om prinsars tiggeri, om störtande av monarkin, regeringen, aristokratin 
och korrumperad religion; som genom utbrottet av en social jordbävning, eller utbrotten av en 
oemotståndlig vulkan? Har ni inte hört talas om hur den otrogna demokratin reste sig i sin makt och 
slog ner de makter som hade bedragit och förtryckt den, konfiskerade kyrkans alla stora inkomster, 
kronans domäner, adelsägarnas gods, "slaktade en miljon-tjugotvåtusen personer, från alla 
samhällsklasser och åldrar, och från båda könen, tills Paris gator rann av blod, och giljotinerna 
inte klarade av mer arbete"? Och har ni inte hört hur de påvliga staterna erövrades av Napoleon och 
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omvandlades till en romersk republik; hur påvedömet släcktes, Vatikanen plundrades, kyrklig 
egendom konfiskerades och påven släpades från altaret och skickades som fånge för att dö i exil? 
Är inte dessa saker från historia, och det, av nyare historia? Här har vi Thiers "Historia om den 
franska revolutionen"; här har vi Alisons historia om samma revolution, i tolv volymer; och här är 
Carlyles historia om detsamma, skriven som med en penna av eld. Det är bara ett sekel sedan dessa 
saker åstadkoms och eftervågorna av den mäktiga revolutionen rullar fortfarande. 


Dessa två stora rörelser som har följt reformationen, den påvliga motreformationen på 1500- och 
1600-talen [som fortsätter än idag] och revolutionen på 1700-talet har på ett mäktigt sätt bidragit 
till att öppna människors ögon för romanismens sanna karaktär och för uppfyllelsen av de profetiska 
skrifterna. De senaste tre århundradena har följaktligen sett ett stort framsteg i förståelsen av 
profetior, och vi ska denna kväll studera de utläggningar som har resulterat där av. 


Lägg först märke till det faktum att Roms svar på reformationen på 1500-talet innehöll ett svar på 
reformatorernas profetiska läror. Genom jesuiterna Ribera och Bellarmine lade Rom fram sin 
futuristiska tolkning av profetian. Ribera var en jesuitpräst i Salamanca. År 1585 publicerade han en 
kommentar om Apokalypsen och förnekade tillämpningen av profetiorna om antikrist på den 
befintliga Romerska kyrkan. Han efterföljdes av kardinal Bellarmine, en brorson till påven 
Marcellus II, han föddes i Toscana 1542 och dog i Rom 1621. Bellarmine var inte bara en man av 
stor lärdom, utan "den mäktigaste debattören till försvar av påven som den romerska kyrkan 
någonsin producerat." 


Clemens VIII använde dessa anmärkningsvärda ord på sin utnämning: "Vi väljer honom, eftersom 
Guds kyrka inte äger hans like i lärdom." Bellarmine, liksom Ribera, förespråkade den futuristiska 
tolkningen av profetior. Han lärde att antikrist skulle vara en specifik man, att han skulle vara en 
jude, att han skulle föregås av återkomsten av den bokstavliga Enok och Elias, att han skulle 
återuppbygga det judiska templet i Jerusalem, tvinga fram omskärelse, avskaffa de kristna 
sakramenten, avskaffa varje annan form av religion, skulle uppenbart och uttalat förneka Kristus, 
skulle anta att vara Kristus och skulle tas emot av judarna som deras Messias, skulle låtsas vara 
Gud, skulle få en bokstavlig bild att tala, skulle låtsas vara död och uppstå igen och skulle erövra 
hela världen; den Kristna, muslimska och hedniska; och allt detta inom loppet av tre och ett halvt år. 
Han insisterade på att Daniels, Paulus och Johannes profetior, med hänvisning till antikrist, inte 
hade någon som helst tillämpning på den påvliga makten. 


Riberas och Bellarmines futuristiska skrifter besvarades skickligt av Brightman; av vars arbete om 
Apokalypsen, publicerat omkring år 1600, detta är en kopia; och de har besvarats sedan hans tid i en 
rad lärda verk som jag inte här kan göra paus för att räkna upp: ty jag önskar att uppehålla mig vid 
en annan, och som jag ser det, en viktigare fas av profetisk tolkning som markerar de senaste tre 
århundradena, en fas inte av negativ utan av positiv karaktär. Protestantiska tolkar har gjort mer än 
att svara på den falska futurismen från den Romerska kyrkan. De har byggt upp den sanna 
historiska tolkningen av profetior; de har byggt upp ett grundligt och symmetriskt system, ett 
system som har utvecklats långsamt, som har utvecklats ständigt, som har fötts inte bara av flitig 
undersökning, utan av djupgående erfarenhet; ett system vars sanning har beseglats och 
demonstrerats genom dess ständigt växande korrespondens med det faktiska händelseförloppet. 
Sann teologi är, liksom sann vetenskap, långsam i utveckling. 


Jag håller oss strikt till profetiorna om romanismen och reformationen, och jag kommer nu att 
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försöka visa er några av de framsteg som har gjorts i deras förståelse under de senaste 250 åren. 
Följande namn representerar en fullständig pelare av profetisk tolkning: Joseph Mede, Sir Isaac 
Newton, Jurieu, Vitringa, Daubuz, Fleming, De Chesaux, Bishop Newton, Faber, Cunninghame, 
Keith, Bickersteth, Wordsworth, Elliott och Birks. Deras huvudsakliga verk finns på detta bord och 
jag kommer nu kort att spåra de framsteg som dessa verk uppvisar i profetisk tolkning och som 
gjorts under de senaste två och ett halvt århundradena. 


Joseph Mede var stipendiat vid Christ's College i Cambridge och levde under första hälften av 
1600-talet, århundradet som omedelbart efterträdde reformationens. Han var en man med stor 
lärdom och flit och djup insikt i det gudomliga ordet och gjorde profetiorna till sitt speciella 
studium. Dr. Twisse, som var ordförande i Westminster teologiska sällskap, skrev ett förord till 
Medes arbete om Apokalypsen, där han säger att "som det står skrivet om den dygdiga kvinnan i 
Salomos ordspråk, 'många ärbara kvinnor finns, men du överträffar dem alla', så kan man säga om 
Medes utläggning av Uppenbarelseboken: många tolkare har gjort det utmärkt, men han 
överträffar dem alla." Medes nyckel till apokalypsen, skriven på latin, översattes till engelska av 
Richard More, en av borgarna i det engelska parlamentet; och underhuset publicerade den 
översättningen 1641, samma år som den stora massakern på protestanter i Irland. Här är en kopia av 
det verket publicerat av House of Commons [underhuset]. Det puritanska parlamentet satte således 
sitt sigill på den historiska antipåvliga tolkningen av profetior och på detta värdefulla verk av 
Joseph Mede. Mede gjorde vad ingen tolk tidigare hade gjort; han fastställde den viktiga principen, 
dvs att det, för den korrekta förståelsen av Apokalypsen, i första hand är nödvändigt att fastställa 
ordningen för dess huvudsakliga visioner bortsett från frågan om deras tolkning. Följaktligen sökte 
Mede att visa synkronismen och följden av dessa visioner, eller ordningen för profetiorna i 
Apokalypsen. Han lade åt sidan och ignorerade för stunden alla frågor om innebörden av dessa 
profetior och försökte från visionerna själva visa vilken position de intar med hänvisning till 
varandra. Deras ömsesidiga relationer visade sig fungera som en mycket värdefull ledtråd till deras 
betydelse. Mede inleder sitt arbete med bönen: "Du som sitter på tronen och du, o Lamm, Davids 
rot, som ensam var värdig att ta och öppna denna bok, öppna din tjänares ögon och rikta hans hand 
och sinne, så att han i dessa Dina mysterier kan urskilja och frambringa något som kan verka till 
ära för Ditt namn och församlingens gagn." 


Den första synkronism som Mede etablerar är den av vad han kallar en "ädel kvartär av profetior", 
anmärkningsvärd på grund av deras tiders jämlikhet. Först av kvinnan som stannade i öknen tre och 
en halv gånger, eller som det förkunnas i profetian, 1 260 dagar; för det andra av vilddjuret, vars 
dödliga sår läkte, som regerade i fyrtiotvå månader; tredje, av templets yttre förgård som trampades 
under fötterna av hedningarna i samma antal månader; fjärde, av vittnena som profeterade i säckväv 
1 260 dagar. Mede påpekar att inte bara dessa tider är lika, utan att de börjar vid samma period och 
slutar tillsammans, och måste därför synkroniseras under hela sitt förlopp. Händelserna under de 
senaste 250 åren har bekräftat Medes tolkning av den allmänna synkronismen i dessa tider, men de 
har också visat att dessa perioder bör räknas från en era snarare än från en tidpunkt; och att de 
upphör i en motsvarande era. De tre och en halv tiderna av profetior härstammar från eran av 
uppkomsten av de påvliga och muslimska makterna och sträcker sig till eran av störtandet av dessa 
makter; i vilken era vi lever idag. Låt mig hänvisa till ett arbete om detta ämne som jag publicerade 
för ett år sedan, med titeln "Ljus för de sista dagarna", som spårar dessa profetiska tider och epoker 
till då de började och slutade. Mede etablerade flera andra synkroniseringar; som till exempel en 
mellan det återupplivade romerska huvudet i Uppenbarelseboken 13 och det tvåhornade, 
lammliknande vilddjuret, som Johannes på annat håll kallar "den falske profeten", som agerar för 
det återupplivade huvudet. Han visar att de två är oskiljaktiga följeslagare; att de är tillsammans lika 
i sin uppgång och i sitt fördärv, att den ena utövar den andras makt och därmed, oavsett vad de 
betyder, att de med nödvändighet är synkrona. Han spårar sedan positionen för de återstående 
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visionerna av Apokalypsen som de står relaterade till dessa, och visar vilka som föregår dessa 
centrala visioner, vilka som synkroniserar med dem, och vilka som efterföljer dem; på så sätt 
framställs och etableras sambandet och ordningen för hela serien av visioner; och detta, som jag 
redan har sagt, bortsett från alla tolkningsfrågor. Efter att ha gått igenom Uppenbarelseboken så 
fortsätter Mede att förklara och demonstrera dess uppfyllelse i historiens händelser. 


Jag har sagt att Medes verk om Uppenbarelse godkändes och trycktes av det puritanska parlamentet. 
Just vid den tiden utarbetade Westminsters teologiska sällskap sin mest värdefulla trosbekännelse, 
en bekännelse som senare accepterades av den nationella presbyterianska kyrkan i Skottland. Här är 
en kopia som innehåller en lista över de hundra puritanska gudomarna som träffades i Westminster- 
församlingen, ledda av namnet Dr William Twisse, ordförande, som skrev förordet till Medes verk 
som jag redan har hänvisat till. Westminsters trosbekännelse stödde den historiska tolkningen av 
profetior och förklarade att den romerske påven var den förutsagda "syndens människa". Väg noga 
upp följande ord från Westminster-trosbekännelsen om detta ämne, förkroppsligade i det 25:e 
kapitlet i deras högtidliga förklaring om de saker de höll och undervisade genom Skriftens 
auktoritet. "Det finns inget annat huvud för kyrkan än Herren Jesus Kristus, och inte heller kan 
påven av Rom i någon mening vara huvudet för den, utan är den antikrist, syndens människa och 
fördärvets son, som upphöjer sig själv i kyrkan mot Kristus och allt som kallas Gud." 


En av pastorerna som lade sin hand till detta uttalande var den berömde puritanske författaren, Dr. 
Thomas Goodwin, från London, och han har lämnat oss en utläggning av Uppenbarelseboken som 
detta är en kopia av. Den tillhör, vilket jag knappt behöver säga, den historiska skolan, och 
beskriver Apokalypsen som "berättelsen om Kristi rike". 


Sir Isaac Newton följde Mede och de puritanska författarna och vidareutvecklade förståelsen av 
profetiorna. Han var både kristen och filosof och njöt av att studera och jämföra Guds verk och ord. 
Hans genis vidsträckthet ledde honom till de mest utförliga uppfattningarna av det naturliga och det 
gudomliga. Han studerade naturen som helhet, historien som helhet, kronologin som helhet och i 
samband med dessa profetiorna som helhet. Medan Mede riktade sin uppmärksamhet särskilt mot 
apokalypsen, undersökte Newton både den och Daniels bok, och spårade deras kopplingar till 
historiens och kronologins gång, och använde i den senare sin oöverträffade astronomiska 
skicklighet. Här är en kopia av hans "Observationer om profetiorna i Daniels bok och Johns 
Uppenbarelsebok", tryckt år 1733, sex år efter hans död. I det första kapitlet säger Newton: "Bland 
de gamla profeterna är Daniel mest distinkt i tidsordning och lättast att förstå och därför måste han 
i de saker som hänför sig till de sista tiderna göras till nyckeln för resten." I tredje kapitlet säger 
han: "Daniels profetior är alla relaterade till varandra som om de bara vore flera delar av en 
allmän profetia, som ges vid flera tillfällen. Den första är den lättaste att förstå, och varje följande 
profetia tillför något nytt till den förra." "I synen av bilden som består av fyra metaller läggs 
grunden till alla Daniels profetior. Den representerar en kropp av fyra stora nationer som skulle 
regera över jorden i tur och ordning, dvs. folket av Babylon, Perserna, Grekerna och Romarna; och 
genom en sten, utskuren utan händer, som föll på bildens fötter, krossas alla fyra metaller och blir 
ett stort berg och fyller hela jorden; det representerar vidare att ett nytt rike ska uppstå efter de fyra 
och erövra alla dessa nationer och växa sig mycket stort och vara till alla tidsåldrars ände." I 
kapitel 4 säger han: "I nästa syn, som är av de fyra vilddjuren, upprepas profetian om de fyra 
imperierna med flera nya tillägg, såsom lejonets två vingar, de tre revbenen i björnens mun, 
leopardens fyra vingar och fyra huvuden, det fjärde vilddjurets elva horn och Människosonen som 
kommer i himlens moln till den Gamle av dagar som sitter i domen." 


I kapitel 7 förklarar han det fjärde vilddjurets "lilla horn", med ögon som en människas ögon och en 
mun som talar stora ting och [har för avsikt att] ändra tider och lagar; och visar att det representerar 
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en makt både profetisk och kunglig, och att en sådan människa, en profet och en kung är det 
romerska påvedömet. Han spårar dess uppgång och den samtidiga uppgången av de tio hornen vid 
det västromerska imperiets fall. Han spårar också dess välde och förutser dess undergång vid slutet 
av den förutsagda perioden. Han tolkar profetians dagar som år, räknande, för att använda hans egna 
ord, en profetisk dag för ett solår. Han visar det förutsagda i sin tid, och närheten till det 
världsomspännande störtandet av den påvliga makten. Han säger att tiden då inte hade kommit 
perfekt för att förstå dessa mystiska profetior, "eftersom den huvudsakliga revolutionen som 
förutspåddes i dem ännu inte hade inträffat. Under den sjunde ängelns rösts dagar, när han ska 
börja ljuda, ska Guds hemlighet fullbordas, såsom han har förkunnat för sina tjänare profeterna, 
och då skall denna världens rike bli vår Herre och hans Kristi riken, och Han skall regera för 
evigt." Tills dess, säger han, "måste vi nöja oss med att tolka det som redan har uppfyllts." Han 
tillägger: "Bland den sista tidsålderns uttolkare finns det knappast någon märkbar som inte har 
gjort någon upptäckt värd att känna till, och därav tycks jag inse att Gud är på väg att öppna dessa 
mysterier." 


Han påpekar att en ängel måste flyga genom himlen med det eviga evangeliet för att predika för alla 
nationer innan Babylon faller och Människosonen skördar sin skörd, och säger: "Om den 
allomfattande predikan av evangeliet närmar sig, är det till oss och våra efterkommande som dessa 
ord huvudsakligen tillhör, "inga ogudaktiga ska förstå detta, men de förståndiga ska förstå det." 
'Salig är den som läser och de som hör profetians ord och som håller fast vid det som står skrivet i 
den"." 


Hur fantastiskt har inte Sir Isaac Newtons förväntan på en allomfattande predikan av evangeliet 
uppnåtts i världens härliga evangelisation under det senaste århundradet! 


Denna förståndiga författare uttryckte det som sin åsikt till Whiston, hans lärde efterträdare, att den 
Romerska kyrkan var avsedd att störtas av de otroendes enorma revolution; med andra ord, den 
vidskepelsen skulle trampas ner av otrohet. Tänker man på att Sir Isaac Newton dog ett halvt sekel 
före den franska revolutionen, var detta en mycket anmärkningsvärd förväntan! 


Ett av de viktigaste dragen i Sir Isaac Newtons verk är dess utläggning av användningen av 
symbolspråk i profetior. Han fastställer det som en princip, att "för att förstå profetiorna måste vi i 
första hand bekanta oss med profeternas bildspråk. Detta språk är hämtat från liknelser mellan 
världens naturliga och ett imperium eller kungarike som betraktas som en världsmakt." 


Profetiorna i Daniel och Apokalypsen, som är symboliska i sitt språk, ska inte tolkas bokstavligt. I 
dessa böcker är; solen, månen, stjärnor, jord, eld, meteorer, vindar, stormar, blixtar, hagel, regn, 
vatten, hav och floder, översvämningar, torrt land, översvämmande av vatten, uttorkning av vatten, 
fontäner, öar, träd, berg, och vildmark, odjur, såsom lejonet, björnen, leoparden, geten, med horn, 
huvuden, fötter, vingar, tänder, etc; alla symboliska; de är symboler för saker av en annan natur, 
även om de är liknande dessa, eller i någon mening likar dem. Enligt denna princip är till exempel 
de två vittnena i Uppenbarelseboken 11 symboliska och representerar inte två verkliga män ur vars 
mun bokstavlig eld utgår och som bokstavligen tillsluter himlen och bokstavligen förvandlar vatten 
till blod och slår jorden med bokstavliga plågor, som dödas och ligger döda i tre och en halv 
bokstavliga dagar, och sedan bokstavligen uppstår från de döda, och bokstavligen och synligt stiger 
upp till himlen i ett moln; inte heller följs deras uppstigning av en bokstavlig jordbävning och ett 
bokstavligt fall av tiondelen av en bokstavlig stad, och av bokstavliga blixtar, röster, åska och hagel. 
Alla dessa är symboler för andra saker, och deras bokstavliga tolkning är en absurditet. Futurister 
förnedrar fullständigt dessa högtidliga och majestätiska förutsägelser genom sina fördärvliga försök 
att förklara dem på principen om en bokstavlig uppfyllelse. Det första steget i riktning mot 
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förståelsen av dessa profetior är ett konsekvent erkännande av deras symboliska karaktär. Ett 
tillräckligt antal av dessa symboler är gudomligt tolkade för oss, för att tjäna som en ledtråd till alla 
de andra, som när ett odjur förklaras representera ett kungarike, och en ljusstake en lokal kyrka. Det 
andra steget till en förståelse av symboliska profetior är fastställandet av betydelsen av de olika 
symbolerna som de använder. 


Samtidigt med Sir Isaac Newton fanns flera stora tolkare av profetior bland Hugenotterna. Bland 
dessa kan jag nämna Jurieu och Daubuz. Båda dessa var förvisade hugenotter och tillhörde de 
femhundratusen protestanter som tvingades lämna Frankrike på grund av Ludvig XIV:s förföljande 
agerande genom att upphäva Nantes-ediktet. Deras lidanden under den påvliga makten vände deras 
uppmärksamhet mot det profetiska ordet och i det fann de stöd och tröst. Jurieu, till exempel, börjar 
sitt profetiska arbete med meningen: "Den drabbade kyrkan söker tröst. Var kan hon finna den 
förutom i Guds löften?" Här är en kopia av detta verk av Jurieu, publicerat 1687, med titeln "The 
Accomplishment of the Scripture Prophecies;" eller, "The Approaching Deliveration of the Church", 
"som bevisar att påvedömet är det antikristna riket och att det riket inte är långt ifrån dess fördärv, 
att den nuvarande förföljelsen kan upphöra om tre och ett halvt år, varefter antikrists förintelse 
skall börja, som skall fullbordas i början av nästa tidsålder, och sedan skall Kristi rike komma över 
jorden." 


Här är ett annat verk publicerat under samma period av en av de landsförvisade 
hugenottministrarna. Dess titel lyder så här: "Ett nytt system för apokalypsen: skrivet av en fransk 
minister år 1685 och avslutat bara två dagar innan drakarna plundrade honom på alla utom denna 
avhandling." Författaren förutsåg att den reformerade religion som störtades genom upphävandet av 
Ediktet av Nantes skulle återupprättas efter tre och ett halvt år; vilket det gjorde på det mest 
anmärkningsvärda sätt, dock inte precis som han förväntade sig. Den stora engelska revolutionen, 
som ledde till återupprättandet av protestantismen, följde tre och ett halvt år efter upphävandet av 
Nantes-ediktet och dessa män levde för att se den och glädja sig över den. Författaren till detta lilla 
verk påpekar framtiden för det påvliga Rom vid den tiden, där han uppenbarligen hade rätt. Här är 
ett annat hugenottverk från samma period, skrivet av en landsförvisad minister, som beskriver det 
sätt genom vilket alla protestanter i hela Frankrike hade förbjudits, under de strängaste straffen, att 
samlas för att dyrka Gud; och även förbjudna att lämna landet under smärta av galärerna eller till 
och med dödsdomen. Detta verk spårar på ett mycket anmärkningsvärt sätt likheten mellan den 
reformerade kyrkans erfarenhet av denna sista stora påvliga förföljelse, med judarnas upplevelse 
under Antiochus Epifanes på Makkabeernas tid. Den innehåller en bilaga med påven Clemens XI:s 
berömda bulla, som fördömer hundra jansenistiska påståenden som "falska, skadliga, fördärvliga, 
upprörande, uppviglande, ogudaktiga, hädiska", etc. De hundra påståenden som hämtats från 
janseniternas verk uppges här i denna bok, och de är alla mycket utmärkta och i perfekt harmoni 
med Skriftens lära. Bland dem finns följande: 


Påstående 79: "Det är användbart och nödvändigt vid alla tidpunkter, på alla ställen och för alla 
sorters personer, att studera Skriften och förstå dess ande, fromhet och mysterier.” 


Påstående 84: "Det är att stänga Jesu Kristi Ande för kristna människor att ta från deras händer 
Guds heliga ord, eller att hålla det stängt genom att ta ifrån dem möjligheten att förstå det.” Med 
andra ord, att ta Bibeln ur handen på kristna människor, eller att ta ifrån dem möjligheten att förstå 
Skriften, är att stänga Kristi mun, som de såg det. 


Påstående 85: "Att förbjuda läsning av Skriften, särskilt evangeliet, för kristna är att förbjuda 


användningen av ljus för ljusets barn” Detta påstående fördömer också påven som en otålig och 
avskyvärd doktrin och tillägger: "Vi förbjuder alla trogna av båda könen att tänka, undervisa eller 
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tala om dessa påståenden på något annat sätt än så som vi fastställer i denna konstitution eller 
bulla; och den som undervisar, förstår eller förklarar dessa påståenden, offentligt eller privat på 
något annat sätt än vad som är fastställt av påven, utsätter sig för kyrkans strängaste kritik och 
fördömanden och ådrar sig Allsmäktige Gud och de heliga apostlarna Petrus och Paulus vrede." 
Alla påståenden som citeras av Clement XI i denna bulla och som av honom fördöms som 
"skadliga, ogudaktiga, hädiska", är lika Skriftmässiga som de vi har citerat. 


Vi har nämnt Daubuz bland dessa exil-hugenotter. Han var författare till en stor och lärd kommentar 
till Apokalypsen av betydande värde, med vilken måste associeras, tillhörande samma period, 
"Commentary on Revelation" utgiven av den lärde holländska professorn Vitringa. Här är kopior av 
dessa två verk. Vitringas publicerades 1695, och kommentaren av Daubuz 1720. De hör båda till 
den historiska skolan och uppvisar en lärdom av det bredaste spektrum, både sekulär och kyrklig, 
som omfattar hebreisk, grekisk och annan litteratur som har att göra med tolkningen av profetior. 


Den välkände profetstudenten Robert Fleming levde under Vitringa och Daubuz tid. Han 
publicerade, år 1701, ett litet men förunderlig verk, av vilket detta är en kopia, med titeln "The Rise 
and Fall of Rome Popal". Dess tema är förhållandet mellan påvlig och profetisk kronologi. Fleming 
visar, som andra hade gjort i många århundraden, att de 1 260 dagarna av profetior representerar 1 
260 år. Med utgångspunkt från de viktigaste datumen för påvedömets uppkomst, vägledd av den 
profetiska tiden, angav Fleming två år, då framtida, som med all sannolikhet skulle prägla störtandet 
av den påvliga makten, åren var 1794 och 1848; han nämner också 1866. Nu bör man komma ihåg 
att Fleming publicerade detta arbete 1701 och att den franska revolutionen startade vid det första av 
de datum som han angav, skräckväldet, som ni kommer ihåg, ägde rum 1793; och att året 1848 
förde med sig ytterligare en enorm kris i påvlig historia. Det året bröt revolutionen ut i Paris den 23 
februari och före den 5 mars hade varje land som låg mellan Atlanten och floden Vistula i större 
eller mindre grad revolutionerats. Den 15 mars, två veckor efter Ludvig Filip I:s fall, proklamerades 
en konstitution i Rom, påven flydde till Gaeta och avsattes därefter formellt från sin tidsmässiga 
auktoritet, och en italiensk republik proklamerades. Året 1866 var lika eller till och med viktigare, 
som introducerade serien av påvliga nederlag som kulminerade fyra år senare, 1870, med störtandet 
av den påvliga monarkin i Frankrike och fallet av den påvliga tidsmakten i Italien. 


"Är det inte ett bevis på att denne Fleming, tolkaren av den historiska skolan, arbetade på rätta 
linjer och hade gripit tag i den sanna ledtråden; att han, nästan ett århundrade i förväg, fastställde 
slutet av det artonde århundradet som början på den gudomliga eran av hämnd på den påvliga 
makten och, inom ett enda år, påpekat den mycket centrala perioden för denna betydande dom; och 
att han på liknande sätt har angett åren 1848 och 1866 som åren av påvlig störtande, och sagt med 
hänvisning till den förra: ”Vi ska inte föreställa oss att denna skål totalt kommer att förstöra 
påvedömet, även om det kommer att försvaga det ytterst, för vi finner det fortfarande varande och 
levande när nästa skål hälls ut”?” Skålen som efterföljer, tolkar han som domen över den 
muhammedanska makten, särskilt som den existerar i Turkiet, och genom skålen som följer på den 
igen, den sjunde skålen, tolkar han den slutliga förstörelsen av Rom, det mystiska Babylon. Han 
säger: "Som Kristus avslutade sina lidanden på korset med dessa ord: "Det är fullbordat', så 
avslutas kyrkans lidanden med en röst från himlens tempel och från Guds och Kristi tron, som 
säger: 'Det har skett." Och således börjar med detta det välsignade årtusendet av Kristi andliga 
regeringstid på jorden.” 


Ungefär femtio år efter Flemings tid, eller i mitten av förra seklet, publicerades ett verk av en 
schweizisk astronom vid namn De Cheseaux, med titeln "Historiska, kronologiska och 
astronomiska anmärkningar om vissa delar av Daniels bok". En kopia av denna bok finns på 
Brittiska museet. Den visar den profetiska tidens astronomiska karaktär. Den bevisar, på det 
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tydligaste och mest avgörande sättet, att de I 260 åren av profetior, och de 2 300 åren av profetior, 
och även perioden på 1 040 år, som är deras skillnad, är astronomiska cykler av en och samma 
karaktär, mån-solcykler, eller cykler som harmoniserar solens och månens varv och påverkar 
tidsordningen som behandlas i kalendern. Dessa upptäckter är av det djupaste intresse. Som M. de 
Cheseaux säger: Under många tider har Daniels bok, och särskilt dessa stycken av den, citerats och 
kommenterats av talrika och åtskilliga författare, så att det är omöjligt för ett ögonblick att 
ifrågasätta deras historiska tid. Vem kan ha lärt dess författare det fantastiska förhållandet mellan de 
perioder han valde ut med sol-mån revolutioner? Är det möjligt, med tanke på alla dessa punkter, att 
misslyckas med att känna igen Skaparen av himlarna, deras härskaror, av jorden och det som finns 
där i, i författaren till Daniels bok? 


Vi kan för närvarande inte utvidga De Cheseauxs upptäckter. Om du vill veta mer om dem, kommer 
du att hitta ett kapitel om ämnet i mitt arbete om "Approaching End of the Age.” 


Vi måste uppmärksamma ytterligare en författare från förra seklet, den utmärkte biskop Newton, 
vars välförtjänt populära verk om profetior har gått igenom så många upplagor. Newton handlade på 
Lord Bacons förslag, uttryckt i hans ”Advancement of Learning”, att en historia av profetior 
önskades, där varje profetia i Skriften skulle jämföras med händelsen som uppfyllde den. Den 
tjugosjätte avhandlingen av Newtons verk sammanfattar hans framställning av profetiorna som rör 
romanismen. I den säger han: ”Profetiorna som rör påvedömet är den största, mest väsentliga och 
den mest slående delen av uppenbarelsen. Oavsett vilka svårigheter och töcken det kan finnas i 
andra ställen, så är här tillämpningen uppenbar och lätt. Eftersom påvedömet är kristendomens 
stora korruption, finns det sannerligen fler profetior som relaterar till det än till nästan någon 
annan avlägsen händelse. Det är ett stort föremål för Daniels, och det huvudsakliga föremålet för 
St. Paul's, liksom för St. Johns profetior; och dessa betraktade och jämförda tillsammans kommer 
ömsesidigt att ta emot och reflektera ljus från och på varandra.” Biskop Newton ansåg att ljudet av 
den sjunde trumpeten, eller utgjutandet av det tredje veropet, veropet om vredesskålarna, över 
påvedömet fortfarande var framtida vid hans tid, och han hade uppenbarligen rätt, eftersom han 
levde före den franska revolutionen. 


Vi måste nu, till sist, kortfattat beakta de framsteg som gjorts i profetisk tolkning under innevarande 
århundrade. Vi har redan sagt att den franska revolutionen kastade en flod av ljus över hela frågan 
om profetisk tolkning. Det bekräftade starkt den historiska uppfattningen, inklusive dess ledande 
drag, år-dag kronologin av den profetiska tiden. 


Faber och Cunninghame skrev mycket utförligt om detta ämne under de första tjugo åren av 
århundradet och visade det sanna längden och placeringen för profetians "sju tider", som sträcker 
sig från de fyra monarkiernas uppkomst till den fjärdes fall; och av de tre och en halv tider som 
sträckte sig från den påvliga maktens uppgång till dess fall. 


Bland de mest värdefulla tolkarna som har efterföljt dessa kan jag nämna Keith, som huvudsakligen 
befattar sig med den bevisande sidan av profetisk tolkning. Ett av hans viktigaste verk har titeln 
"Världens och kyrkans historia och öde enligt Skriften; eller, De fyra monarkierna och påvedömet.” 
Han citerar genomgående, från första till sista sidan, romanisternas egna vittnesbörd, för att bekräfta 
sina påståenden. Hans verk är ett obesvarbart argument för den protestantiska tolkningen av 
profetior. 


Tiden skulle svika oss att tala om den välkände Bickersteths verk, eller att i detalj referera till de 
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många duktiga författarna i England, Skottland, Schweiz, Tyskland, Holland och Amerika, som 
under de senaste femtio åren har förklarat Skriftens profetior med den historiska principen. Jag kan 
inte göra mer än att avslutningsvis säga några meningar om tre av de största av dessa författare, 
biskop Wordsworth, E.B. Elliott och professor Birks från Cambridge. 


Den avliden biskop Wordsworths verk, den lärde och vältaliga kommentatorn, visar med fullkomlig 
övertygelse att Roms påve är Apokalypsens Babylon. Wordsworth förstod, på senare tid, Roms 
kyrka bättre än någon annan kommentator, förutom Elliott; och han var också bekant med hela den 
kristna kyrkans historia och litteratur. Hans vittnesbörd om uppfyllelsen av profetiorna i påvliga 
Rom är sådant att det till slut avgör frågan för alla intelligenta och opartiska sinnen. 


Den lärde kommentatorn, Dean Alford, som var en semi-futurist, säger: "Jag tvekar inte...att 
upprätthålla den tolkning som gäller att det är det påvliga och inte hedniska Rom som åsyftas av 
skökan i denna syn (Uppenbarelseboken 17). Ämnet har diskuterats rikligt av många tolkare. Jag 
vill särskilt nämna Vitringa och Dr. Wordsworth.” 


Samtidigt som vi citerar Dean Alford, måste vi varna er för den snara som många har hamnat i, att 
underförstått lita fullt ut på vägledning av grekiska forskare som Alford, Tregelles och Ellicott i 
studiet av profetior. Dessa elever i den Heliga Skriften har sin plats och värde och borde stå högt i 
vår uppskattning; men deras särskilda arbete kvalificerade dem inte för förståelsen av det 
långtgående systemet av profetisk sanning. Instrumentet de använder i sin forskning var 
mikroskopet, inte teleskopet. Du kan inte skanna stjärnhimlen, eller jordens bredd!, med ett 
mikroskop; du behöver ett teleskop för att kunna göra det. Grekiska forskare av sådan framstående 
karaktär är naturligt kortsynta. De fäster blicken på manuskript, ord, bokstäver, punkter. De förstår 
sällan innebörden av profetians historia som helhet. De försummar i allmänhet historiens filosofi 
och det ljus som astronomin har kastat på kronologin både i historien och profetian. Utöver detta är 
de alltför påverkade av traditionella vittnesbörd, av antikens åsikter. Fädernas föreställningar om en 
kortlivad antikrist, en individ, föreställningar som växte fram i tidiga tiders skymning, väger mer 
hos dem än lärorna från åldrar av efterföljande erfarenheter. Gifta med det förflutna är de blinda för 
progressiviteten i profetisk tolkning. De förstår inte den enkla principen att den sanna tolkaren av 
profetior varken är tradition eller spekulation, utan ständigt utvecklande historia; att profetian måste 
studeras i ljuset av dess uppfyllelse, och framtiden i ljuset av det förflutna. Profetior är vidsträckta 
och enorma, och en långtgående syn behövs för att klargöra dem. En kristen filosof som Sir Isaac 
Newton, van vid studier av fakta, naturlagar, och hela historiens och kronologins gång, är en mycket 
säkrare guide i detta omfattande ämne än en grekisk forskare vars hela verksamhet är att studera 
ord. Mannen med mikroskopet ser små punkter ovanligt bra, men han uppfattar inte stora allmänna 
förhållanden. Eftersom han inte ständigt överväger dessa förhållanden, gör de inget levande intryck 
på honom, och han leds ofta till slutsatser som helt strider mot hela erfarenhetens gång, och till och 
med med lärorna om sunt förnuft. 


Inte för att alla forskare är kortsynta. Ibland möts forskare med lika uppenbarelse, som E.B. Elliott 
och professor Birks, båda stipendiater vid Trinity College, Cambridge, som lika gärna kan använda 
mikroskopet som teleskopet. Det mest lärda och skickliga verket som någonsin skrivits om 
Uppenbarelseboken är utan tvekan Mr Elliotts ”Horae Apocalypticae”. Den avlidne Dr. Candlish 
från Edinburgh, ingen småaktig domare, beskriver Elliott som ”bland de mest lärda djupgående och 
dugliga tolkaren som någon av Skriftens böcker någonsin haft.” 


Elliotts kommentar till Apokalypsen är till den historiska tolkningen, vad Butlers ”Analogi” eller 


Paleys berömda verk är till bevis för kristendomen dvs. en solid grund. Den är lärd, uppriktig och 
avgörande. Den förutsätter ingenting utan grund. Den behandlar obestridliga fakta, och det också 
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med stor fyllighet. Den jämför historia med profetior på ett mer utarbetat sätt, på alla punkter, än 
något arbete som föregick den. I stilen är den något invecklad och överbelastande och dess tiotusen 
referenser stöter bort den ytliga läsaren; men det kommer att förbli ett mästerverk av tolkning så 
länge studiet av profetians säkra ord består. 


Professor Birks från Cambridge, även om han var lika med Elliott som forskare, och nästan lika 
med honom i mödosam forskning, var honom överlägsen i filosofiskt grepp och logisk förmåga. 
Han var en stor syntesiserare, en ivrig analytiker, en övertygande resonerare, en vältalig författare. 
Han var korrekt, klar i huvudet, tålmodig i utredningen, rättvis i sitt uttalande, mogen i sitt omdöme. 
Hans verk är en intellektuell fest, såväl som full av andlig undervisning. En av hans böcker, som till 
exempel den om "The Earlier Visions of Daniel”, är värd mer än vad alla futurister någonsin skrivit 
om profetior tillsammans. Hans bok kallad ”First Elements of Sacred Prophecy" är ett 
överväldigande svar på och emot futurism. Den tar itu med de mest lärda och mästerliga verken i 
exponering och försvar av detta system [futurism] som någonsin har dykt upp, de av Maitland, 
Tyso, Burgh och Dr. Todd, utan ansträngning river den dem till fragment och sprider dem för 
vinden. Det är synd att detta verk länge har varit borta från pressarna och att futurismen på vissa 
håll får blomstra i okunnighet om denna kompetenta demonstration av dess fel och absurditet. 


Jag kommer alltid att anse det som ett stort privilegium att få ha lärt känna professor Birks. Till 
honom framförde jag de tidigaste upptäckterna jag gjort om den profetiska tidens astronomiska 
natur; upptäckter efteråt förkroppsligade i mitt arbete med titeln "The Approaching End of the Age", 
nu i sin tionde upplaga. Om mina efterföljande undersökningar på samma linje kommer jag inte att 
säga något här, förutom att jag delvis har publicerat, och hoppas ännu mer fullständigt publicera, 
bevisen för att hela den uppenbarade kronologin - Historisk, Levitisk och Profetisk - är relaterad till 
naturlig kronologi, eller naturens tidsordning; för att med det bilda ett enda system, förenat och 
harmoniskt i alla dess delar. Detta är en viktig avdelning för förbindelsen av det naturliga och det 
uppenbarade; en förbindelse som involverar enheten i deras författarskap. Naturen och Skriften är 
inte verk av två sinnen, eller av många, utan av EN. De är två testamenten, men en bok, och är som 
sådana verk av samma gudomliga författare. 


Och nu avslutningsvis. Vi har i dessa tre sista föreläsningar spårat antiken, den praktiska 
användningen och den systematiska utvecklingen av den historiska tolkningen av profetior; den 
tolkning som betraktar Rom som Apokalypsens Babylon och den romerska påven som "syndens 
människa”. Vi har visat att den historiska tolkningen var den tidigaste antagna i den kristna kyrkan; 
att den utvecklades med historiens gång; att den upprätthöll kyrkan genom avfallets långa centrala 
tidsåldrar; att det födde reformationen; att det sedan dess har bekräftats av händelserna under flera 
århundraden, och utarbetats och försvarats av en obruten serie lärda och obesvarbara verk. Förgäves 
rasar kontroversernas vågor mot denna ståtliga klippa. Den har stått i evigheter och är avsedd att 
förbli tills evighetens ljus bryts över scenen. Den historiska tolkningen är ingen dröm för okunniga 
entusiaster. Ingen spekulation av fantasifulla, dåligt balanserade sinnen. Den har vuxit med 
generationernas tillväxt; den har byggts upp genom arbete av människor från många nationer och 
tidsåldrar. Det har förkroppsligats i den protestantiska kyrkans högtidliga bekännelser. Den utgör ett 
ledande element i martyrernas och reformatorernas vittnesbörd. Liksom forna tiders profeter bar 
dessa heliga män ett dubbelt vittnesbörd; ett vittnesbörd om Guds sanning och ett vittnesbörd mot 
avfallet från hans bekännande folk. Den ställning om förutseendena som de intog, det arbete de 
utförde, gav deras vittnesbörd enastående och speciell betydelse; och detta och inget mindre var 
deras vittnesbörd, att påvliga Rom är profetians Babylon, berusad av heligas och martyrers blod; 
och att dess huvud, den romerske påven, är den förutsagda "syndens människa”, eller antikrist. 
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Att förkasta detta vittnesbörd från Guds vittnen om förutseendena i en fråga av så grundläggande 
betydelse, och att föredra motdoktrinen som förespråkas av den avfälliga, förföljande kyrkan i Rom, 
är den moderna futurismens misstag och skuld. 


Och den futurismen är självfördömd. Futurism är literalism, och literalism i tolkningen av symboler 
är ett förnekande av deras symboliska karaktär. Det är ett missbruk och förnedring av det profetiska 
ordet och en förstörelse av dess inflytande. Den ersätter det verkliga med det imaginära, det nyktra 
och förnuftiga med det groteska och monstruösa. Den släcker det dyrbara ljuset som har väglett 
helgonen i evigheter och tänder en vild, vilseledande kärr-eld i dess ställe. Den döljer den 
gudomliga profetians visdom; den förnekar den sanna karaktären av de dagar som vi lever i; och 
medan den hävdar att Kristi tillkomst är nära i Hans rikes makt och härlighet, förstör den samtidigt 
den enda väsentliga grunden för påståendet, vilket är profetisk kronologi, och det stadium som nu 
nåtts i förutsägelsernas uppfyllelse av avfallet. 


Men trots de skadliga effekterna av dessa falska tolkningar, "står Guds grund fast”; ingen kan 
upphäva profetiorna som Han har skrivit i sitt heliga ord, och ingen kan förneka eller förstöra de 
mäktiga och långtgående resultat som deras sanna tolkning redan har åstadkommit i världen. Den 
har gett oss, och detta är dess ära, den har gett oss REFORMATIONEN. Det har brutit järnkedjorna 
av vidskepelse och despotism, och lyft nationer från djupet av deras förnedring. Det har rest ett 
tempel vars murar ingen fiende kan förstöra. Den har öppnats igen, den har getts tillbaka till 
världen, den där boken vars läror har lett miljontals människor in i livets och fredens väg. 


Och det heliga ljuset i dessa profetior vägleder fortfarande Guds Kyrka över det vida havet på 
hennes farliga väg. Dessa ståndaktiga spådomsstjärnor, som förr upplyste de förföljda Valdenserna 
genom medeltidens mörker, som upplyste Lollardernas och Bohemernas framfart före 
reformationen, som upplyste de ädla reformatorerna genom dysterhet och storm för trehundra år 
sedan, och som sedan dess har upplyst vaksamma helgon genom oroliga århundraden, de lyser stilla 
på det höga och heliga himlavalvet, varifrån ingen dödlig hand kan plocka ner dem; och de skall 
lysa på, profetiornas tusen glittrande stjärnor, tills de har fullgjort sitt härliga uppdrag, tills de har 
väglett kyrkan till trygghet i hennes himmelska tillflyktsort och deras långvariga strålglans äntligen 
smälter i den eviga dags stigande glans. 
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8. DUBBELT FÖRUTSEENDE AV REFORMATIONEN 


I våra tidigare föreläsningar har vi betraktat, från profetians ståndpunkt, det stora påvliga systemet 
för latinsk kristendom och det återstår nu för oss att visa er, i denna avslutande föreläsning, att 
samma framtidsspegel som så fullständigt återspeglade det kommande romerska avfallet, lika 
tydligt återspeglar 1500-talets reformationsrörelse, som frigjorde otaliga mängder av människor 
från det systemet. 


Och det kan knappast vara annorlunda. Eftersom profetian spårar hela historien av det romerska 
styret, både i dess hedniska och påvliga form, och för historien vidare till en punkt även nu i 
framtiden; skulle profetian naturligtvis inte passera obemärkt förbi den mest anmärkningsvärda och 
slående händelsen i det senare avsnittet av historia. Den kunde inte utelämna en episod som var så 
utpräglat förutseendemässig som den protestantiska utvandringen, som splittrade den västerländska 
kristenheten i två halvor och skiljde från gemenskapen med Rom: Norge, Sverige, Danmark, 
Tyskland, Holland och Storbritannien. 


Det kan mycket väl utelämnas från Daniels mycket avlägsna försyn, men knappast från den senare 
profetian av Johannes, när avfallets begynnande arbete redan hade börjat. Varken historien om den 
avfälliga kyrkan eller den sanna skulle vara komplett utan den; ty det var en episod av 
överväldigande betydelse för välfärden för hundratals miljoner av människor genom nio eller tio 
generationer, både för dem som den befriade från Roms vidskepelse och tyranni, och för dem som 
genom en motrörelse, starkare än någonsin förr, fastnade i hennes bojor. 


Vad då! borde den ruin som romanismen åstadkom tydligt skildras i förväg på den profetiska sidan, 
medans väckelsen som skapats av Guds Ande och hans muns ord lämnas helt utom synhåll? Skulle 
Satans verk, hans korruption och förorening av den bekännande kyrkan, återspeglas i den 
gudomliga spegeln, men inte den sanna kyrkans ärorika Huvuds arbete genom Hans trogna vittnen i 
återupprättandet av den primitiva kristendomen som den hade förlorat? Aldrig! En sann spegel 
speglar allt likadant, och Bibelns profetior föregriper hela konturen av kyrkans historia. Precis som 
det inte fanns några händelser i Israels historia som inte var förutsagda innan de inträffade, så också 
i kyrkans historia. Reformationen på 1500-talet och dess glada och härliga resultat är lika tydligt 
förebådade och förutsagda som den mörka tidens romanism. 


Ni kommer naturligtvis att fråga, var och hur? Innan jag svarar, låt oss påminnas om att det finns 
två typer av profetior i Skriften; den handlande, och den talade eller skrivna; typen och 
förutsägelsen. I de levitiska offren, till exempel, har vi handlande profetior om försoningen; i Jesaja 
53 har vi verbala förutsägelser om den. Hela historien om det naturliga eller köttsliga Israel är 
typisk för det andliga Israel, eller kristna kyrkans historia. Båda är befriade från Egypten, båda är 
återlösta av Lammets blod, båda leds genom en öken, båda uppehålls av bröd från himlen, båda 
färdas mot en vila som återstår för Guds folk. Denna breda analogi går på ett underbart sätt ner till 
detaljer. Aposteln Paulus i I Kor 10 visar detta och säger att inte bara Israels historia var typisk, 
utan att det var gudomligt beordrat att det skulle vara så; med andra ord, det var avsiktligt 
profetiskt. ”Men allt detta” säger han, "hände dem som exempel, (eller typer), och skrevs ner till 
varning för oss.” De är inte bara nedtecknade för vår varning, utan de inträffade i Guds försyn för 
att de skulle kunna förevisa den kristna kyrkans erfarenheter och för att hon av dem skulle kunna 
lära sig högtidliga och nödvändiga lärdomar. 


Händelserna i den judiska historien hände faktiskt så att de kan vara typer av kristen historia; och 
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gudomlig förkunskap exemplifieras lika mycket i denna överensstämmelse mellan typ och mottyp 
som i den mellan profetisk förutsägelse och uppfyllelse. 


Vi ska i kväll visa er två uppsättningar av förutsägelser om reformationen, den ena verkade i judisk 
historia, den andra symboliserad i apokalyptiska profetior; den ena förkroppsligad i berättelsen i 
Gamla testamentet, den andra i de symboliska förutsägelserna i det Nya. 


Innan vi kan göra detta måste ni tillåta mig att med en viss grad av noggrannhet påminna er om vad 
reformationen var, vad gäller dess breda historiska särdrag. 


Det var inte kyrkans bildande, utan dess ombildande efter dess förstörelse av romanismen. Det var 
inte en första början, utan en andra. Pingstdagen bildade kyrkan; Påven deformerade den; 
Protestantismen reformerade den. Pingst inträffade under det första århundradet och är förknippat 
med apostlarnas verk. Reformationen inträffade inte förrän på 1500-talet och fullbordades inte 
förrän på 1600-talet och är förknippad med sådana namn som Luther och Calvin, Zwingle och 
Knox, Cranmer och Latimer. Den första tillhör antikens historia, den sista till modern tid. En stor 
kronologisk klyfta på nästan femtonhundra år ligger mellan de två. Det fanns tidiga åldrar av första 
kärlek, apostolisk iver, snabbt utvidgande, martyrlidande, ädla bekännelser och försvar; följt av 
århundraden av imperialistisk kristendom, växande korruption, bittra stridigheter och ambitiösa 
rivaliteter; och dessa återigen genom tusen år av påvlig dominans och ständigt fördjupande 
moraliskt mörker innan reformationens glada ljus bröt fram över jorden. Det är ett sent och inte ett 
tidigt avsnitt av kyrkans historia. 


Och vidare. När det ägde rum var dess resultat mycket ofullständigt. Det har bara påverkat en del av 
den avfälliga kristenheten. Det har inte fört tillbaka till Kristi tro; Österrike, Italien, Spanien, 
Portugal, Frankrike eller Belgien. De reformerade nationerna kan vara de mäktigaste, de rikaste och 
de mest progressiva; men de utgör bara en bråkdel av den romerska kristenheten. Större delen av 
den är fortfarande involverad i det påvliga avfallet. 


Dessutom är protestantismen ovärderlig för de fördelar den har gett dem som har anslutit sig till 
dess led; även om den ännu är mycket långt ifrån att vara ett perfekt återhämtning av primitiv 
kristendom. Den har uppstått ur den medeltida romanismens grova okunnighet och vidskepelse; den 
har helt och hållet övergett avgudadyrkan genom bilder och bildstoder, jungfrudyrkan, 
helgondyrkan och tillbedjan av den latinska mässans prästtillverkade oblatgud. Den har återfått en 
renare tro, en enklare ritual och säkerställt åt kyrkan ett mått av frihet och oberoende; framför allt 
har den cirkulerat Skrifterna på de Kristna folkens vulgära tungomål och har antagit som sitt motto 
"Bibeln, hela Bibeln och ingenting annat än Bibeln”: men, den har aldrig helt renat sig från romersk 
lära och praxis, den har aldrig återfått fullständig självständighet från sekulär dominans, den har 
aldrig blivit fri från förening med världen. Den har avvisat kyrkans anspråk att styra staten, den har 
inte lika tydligt vägrat statens anspråk på att styra kyrkan; den har lidit av världslig ambition, 
prästerskap, simoni [köpa och sälja kyrkliga privilegier] och övergrepp av många andra slag; och 
den har utvecklat två starka tendenser, den ena till en återgång till det romska avfallet och den andra 
till rationalism och otrohet. Kristi sanna andliga kyrka är fortfarande, även i protestantiska länder, 
endast en liten del av den bekännande kyrkan. 


Vi vill att ni klart och tydligt ska ha i åtanke från början, först och främst att protestantismen i 


tidpunkten är en sen eller modern rörelse; för det andra att den i fråga om omfattning är begränsad; 
och för det tredje, att den i sin karaktär är en mycket ofullkomlig återgång till primitiv kristendom. 
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Ytterligare en inledande kommentar innan vi går vidare. Kan vi inte säkert dra slutsatsen att 
protestantismen kommer att bestå till slutet av tidsåldern och Kristi andra tillkomst? De reformerade 
kyrkorna kommer aldrig att förmörkas av ett universellt avfall, liksom den tidiga kyrkan. De otaliga 
miljontals Biblar som läses och studeras över hela världen, de otaliga mänskliga sinnena upplysta 
av dess innehåll, de mänskliga hjärtan som återskapats genom uppenbarelse av Gud i Kristus, 
kopplade av tro, kärlek och evigt liv till Frälsaren, förbjuder fruktan för att det återvunna evangeliet 
någonsin kommer att gå förlorat för världen igen. Påvedömets kronologi visar oss att Herrens 
ankomst är nära; och därför kan vi vara säkra på att reformationen inte bara är en sen händelse i 
kyrkans historia, utan att den är den sista stora rörelsen. Nästa kommer att bli den sista förändringen 
från kyrkans stridande till triumferande tillstånd, när det fjärde riket förgås och efterträdas av 
Människosonens och de heligas rike. Vi har gått in i den fas av kyrkans historia som kommer att 
existera vid andra tillkomsten; ingenting är ouppfyllt av förutsägelserna om romanismen, förutom 
hennes plötsliga förstörelse i slutet av denna tidsålder. 


När det gäller reformationens historia vill jag att ni ska komma ihåg att den skedde i etapper under 
en period som sträckte sig över ungefär ett halvt sekel. Dess början räknas från det år då Luther 
publicerade sina teser mot avlat, år 1517 e.Kr; och dess slut, åtminstone i Tyskland, kan pekas ut till 
år 1555 e.Kr., när den firade freden i Augsburg bekräftade Tysklands protestanter i alla deras 
rättigheter och ägodelar, och utropade också deras fullständiga nationella och kyrkliga oberoende 
från påvarna. Avslutningen av anti-reformationsrådet i Trent och den fullständiga etableringen av 
den protestantiska kyrkan i England ägde rum 1563 e.Kr., fyrtiosex år efter det första datumet för 
reformationen. Kampen för att behålla den ställning som vunnits, mot den mordiska påvliga 
reaktionen, som härrör från konciliet i Trent, upptog en mycket längre period och var inte över ens 
vid freden i Westfalen i slutet av de trettio årens religiösa krig, år 1648 e.Kr., då grunden lades för 
lösningen av den långa kampen i Centraleuropa. 


Den sträckte emellertid ut sig ytterligare i Frankrike och England, nästan fram till slutet av 1600- 
talet, då den slutligen avgjordes till förmån för påven i Frankrike genom upphävandet av Nantes- 
ediktet och till förmån för protestantismen i England genom den härliga Revolutionen, som 
placerade Vilhelm av Oranien på tronen och antog tronföjdsakten som uteslöt påviska monarker för 
framtiden. Inte utan en så hård och långvarig kamp etablerade sig den reformerade religionen, även 
i de länder där den slog rot, inte heller upphörde protestantismen att göra motstånd, inte ens i de 
länder där den till sist krossades. 


När det gäller de olika aspekterna av denna stora reformationsrörelse måste ni särskilt skilja mellan 
tre 


1. Det var först och främst, som vi har sagt, en återgång från grovt och långvarigt avfall till primitiv 
kristendom; det var ett återupplivande av andlig religion i människors hjärtan. Liksom vid den 
första förkunnelsen av evangeliet i Europa då det hedniska folket "vände sig bort från avgudar för 
att tjäna den levande och sanne Guden och vänta på hans Son från himlen”, så också på 1500-talet. 
Män vände sig än en gång men från påvens idoler istället för det hedniska Rom som de hade dyrkat, 
och de vände sig till GUD. De vände sig från demonernas lära till Kristi evangelium; de började 
ännu en gång glädja sig över tron att Jesus hade befriat dem från den kommande vreden; de tog 
emot de doktriner som förkunnades av reformatorerna, inte som människors ord, utan som det i 
sanning var, Guds ord. Det verkade fruktbärande i dem, så att de med glädje tog emot förstörelsen 
av deras gods och alla andra lidanden som kom över dem från deras fiender, och från dem klingade 
Herrens ord överallt. De tog emot ordet i mycket lidande, men i den Helige Andens glädje och i 
kraft och försäkran. Reformatorerna var som apostlarna, heliga, självförnekande, Bibelälskande, 
hårt arbetande förkunnare av evangeliet. I sin första och primära aspekt var reformationen ett 
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andligt verk. Dess grodd var den Helige Andens verk i Luthers själ, som övertygade honom om 
synd, om rättfärdighet och om dom, vilket ledde honom till omvändelse och till tro på evangeliet 
om Guds nåd, och övertygade honom om att frälsning ”inte var av Arbete.” Reformationen var vad 
vii dessa dagar borde kalla en andlig väckelse, som kan spåras till Guds suveräna nåd i första hand 
och till återpubliceringen av Hans Ord i andra hand. 


2. Men reformationen gjorde mer än att skapa en andlig väckelse. Historiskt sätt gav den också 
världen ett nytt kyrkligt system. Den etablerade reformerade kyrkor i separation från Roms kyrka, 
nationella kyrkor, med i vissa fall sekulära monarker i spetsen. Så var fallet i England, där Henrik 
VIII gjorde sig till ledare för kyrkan i detta rike. Huruvida detta var för ont eller för gott ska vi inte 
här överväga, utan bara notera det faktum att reformationsrörelsen byggde upp en ny yttre 
organisation av kyrklig karaktär, med nya artiklar och titlar, nya ceremonier och sedvänjor och ett 
nytt urkälla av auktoritet. Denna nya organisation var inte bara skild från, utan också antagonistisk 
mot romanismen, och på grund av att den var det kallades den protestantisk. Den har vuxit med 
enorm fart under de senaste tre århundradena och har redan nått proportioner inte mycket mindre än 
de i den gamla och avfälliga kyrkan som den protesterar mot. Den kännetecknas av att den sprider 
Bibeln och hänvisa till Den, som en standard för alla kontroverser; av erkännandet av att Kristi 
tjänare inte borde vara ”offrande präster” utan evangeliepredikanter, ordets predikanter, förkunnare 
av den stora frälsningen; och av ett erkännande av rätten till privat bedömning i tolkningen av 
Skriften. 


3. Och slutligen frambringade reformationen protestantiska kungariken; nationer som bröt alla 
förbindelser som band dem till Rom och hävdade sina egen absoluta självständigheter från påvarna. 


Med andra ord, rörelsen var en av upprustning och befrielse, som spred sig i successiva och ständigt 
utvidgade kretsar, från individen till kyrkan och från kyrkan till nationen. Det var en rörelse som 
grundades på en återvunnen Bibel, utökad genom en förnyelse av den sedan då länge nedlagda 
praxisen att predika och förde in det till stor del förbättrade men fortfarande ofullkomliga 
tillståndet, som vi ser omkring oss i dag. Den befriade människors sinnen från lång och bitter 
träldom; den gav en impuls till konst och vetenskap, till företagande och kultur, till självständighet 
och frihet. Den hyllades naturligtvis som en älskvärd befrielse av alla som kom under dess 
inflytande; men den förde också över dem långa strider och grymma lidanden under det 
fruktansvärda och mäktiga romerska vilddjuret. Världen stapplade under hans häftiga vrede över 
flykten av så många av hans offer, hans dånande vrål fyllde luften, hans galna passion fick 
helgonens blod att rinna i strömmar, hans grymma klor drog in tusentals i hans tortyrhålor, i mörka 
inkvisitionsfängelsehålor; och så fruktansvärd var den uppoffringen av människoliv som följde av 
hans vrede, att världen till sist vände sig mot honom och bad honom att vara stilla; den band och 
slog honom till tystnad, drog ut hans klor och tänder, berövade honom herraväldet, makten att göra 
ytterligare skada och lämnade honom svag och försvarslös, om än lika grym som alltid. 


Vi konstaterade just att denna stora reformationsrörelse förutsågs dubbelt i Bibeln. Det förebådas i 
Israels typiska historia i Gamla testamentet, och dess berättelse utgör en akt av det profetiska 
dramat i Apokalypsen i det nya. 


1. DEN VAR FÖREBÅDAD I ISRAELS HISTORIA. Precis som Israels uttåg från Egypten efter 
påsken och deras vandring genom Röda havet förebådade kyrkans återlösning genom döden och 
uppståndelsen av "Kristi vårt påsklamm”, precis som Israels knotande och uppror i öknen 
förebådade liknande incidenter i kyrkans historia; så avgudadyrkan i Israel förebådade den 
avgudadyrkan som tidigt smög sig in i kyrkan och som snart fördärvade den totalt. Även i öknen 
föll Israel i avgudadyrkan och tillbad guldkalven; och kanske det mest framträdande draget i deras 
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historia är den ständiga tendensen att återfalla i denna förnedrande orättfärdighet. Inte förr var Mose 
och Josua och deras samtida döda och borta förrän avgudadyrkan blev vanliga. Olika tyranner fick 
erövra och förtrycka folket som en tuktan för denna synd; och när de ropade till Gud i sin nöd, och 
han sände domare och räddare, tjänade de kanske Jehova så länge domaren levde, men snabbt 
efteråt återföll de igen. Sex gånger överlämnades de åt sina fiender och de sammantagna 
träldomarna de utstod sträckte sig till hundra elva år. "Men Israels barn gjorde åter det som var ont 
i HERRENS ögon och tjänade baalerna och astarterna och Arams gudar, Sidons gudar, Moabs 
gudar, ammoniternas gudar och filistéernas gudar. De övergav HERREN och tjänade honom inte.” 
(Dom 10:6): 


Judarna hade knappt nått toppen av sitt nationella välstånd under David och Salomo fören de 
återigen inledde en deklinationsprocess. Salomo byggde själv avgudatempel för sina hedniska 
hustrur och efter schismen mellan Israel och Juda blev avgudadyrkan statsreligion bland de tio 
stammarna, som tillbad guldkalvarna som Jerobeam, Nebats son satte upp i Dan och i Betel, och 
adopterade dessutom avgudadyrkan från alla hedningarna som fanns omkring dem. 


Israel byggde, som vi läser i andra Kungaboken, ”offerhöjder i alla sina städer, vid väktartornen 
såväl som i de befästa städerna. De hade rest stoder och asherapålar åt sig på alla höga kullar och 
under alla gröna träd. Där hade de tänt offereld på alla offerhöjder, på samma sätt som de folk som 
Herren hade drivit bort för dem. De hade gjort det som var ont och därigenom väckt Herrens vrede. 
De hade tjänat eländiga avgudar, fastän Herren hade sagt till dem: ”Ni ska inte göra så.” ... De 
övergav Herren sin Guds alla bud och gjorde sig gjutna bilder i form av två kalvar. De gjorde också 
asherapålar åt sig och tillbad himlens hela härskara och tjänade Baal.” (2Ku 17:9-12/16). 


Så allmän blev denna tillbedjan av Baal i Israel, att den på Elias dagar var så när som universell och 
det fanns bara sju tusen kvar som inte hade böjt knä för Baal. Jeremia utropar i Herrens namn: ”Har 
ett folk någon gång bytt ut sina gudar, som ändå inte är några gudar? Men mitt folk har bytt sin 
härlighet mot något som inte är till någon nytta. Häpna inför detta, O ni himlar, och var 
fruktansvärt rädda och bli helt öde, säger HERREN. För mitt folk har begått två onda ting: De har 
övergett mig, källan med det levande vattnet, och huggit ut brunnar, spruckna brunnar som inte 
håller vatten.” (Jer 2:11-13). 


Jesaja ropar: "De har övergett HERREN och har retat upp Israels Helige till vrede och vänt honom 
ryggen. ... Se hur den trogna staden har blivit en sköka!” 


Hesekiel beskriver Jerusalems och Samarias avgudadyrkan med bilden av den grövsta och mest 
avskyvärda skökan. 


Hosea sa: "För Israel har glömt bort sin Skapare och byggt tempel, ...” (Hos 8:14). 
"Efraim är i förbund med avgudar. Låt honom vara!” (Hos 4:17). 


Amos anklagade Israel och sade: ”Ni bar också er Moloks tält och Kiun, era avgudar, er guds 
stjärna, som ni själva gjort åt er.” (Amos 5:26). 


När Herren talade genom Jeremias mun, uppmanar Herren sitt folk: ”Lita inte på lögnaktigt tal som 
säger: HERRENS tempel, HERRENS tempel, HERRENS tempel är dessa. För om ni verkligen 
ändrar era liv och era gärningar, och om ni verkligen dömer rätt mellan en man och hans nästa, om 
ni inte förtrycker främlingen, den faderlöse, och änkan, och inte utgjuter oskyldigt blod på denna 
plats, och inte heller följer efter andra gudar till er egen skada. Då ska jag låta er bo på denna 
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plats i det land som jag gav era fäder för evigt. Men se, ni litar på lögnaktigt tal som inte kan 
hjälpa. Ska ni stjäla, mörda och begå äktenskapsbrott, och svära falskt, och bränna rökelse för 
Baal, och följa efter andra gudar som ni inte känner, och sedan komma och stå inför mig i detta hus 
som är uppkallat efter mitt namn, och säga: Vi är räddade för att sedan fortsätta med allt detta 
avskyvärda? Har detta hus, som är uppkallat efter mitt namn blivit ett rövarnäste i era ögon? Se, 
även jag har sett det, säger HERREN.” (Jer 7:4-11). 


De forntida profeterna är fulla av detta ämne, som vi kommer ihåg; förebråelse, vädjanden, hot, 
järnhand, allvarliga invändningar används om vart annat; men folket var förhärdat. "När det gäller 
det ord som du har talat till oss i HERRENS namn, så vill vi inte höra på dig.” , sade de till Jeremia, 
"Utan vi ska verkligen göra allt som vi har sagt och tända rökelse åt himlens drottning, och utgjuta 
dryckesoffer åt henne, som vi gjorde förr, vi och våra fäder,..” (Jer 44:16,17). 


Den enorma omfattningen av denna synd förstärktes av det faktum att själva syftet med Israels 
existens som nation var att de skulle kunna vara en helig nation, ett säreget folk för Jehova. De var 
de enda vittnena till den sanne Guden i världen, och ändå verkade de envist beslutna om att sjunka 
tillbaka till nivån för sina hedniska grannar. 


Israels och Judas återfall till hednisk avgudadyrkan straffades i Guds försyn genom deras 
fångenskap i hedningarnas länder: Israel fördes i fångenskap till Assyrien och Juda till Babylon. 
Hedonismen i Jerusalem och Babylon var i huvudsak densamma; var och en präglades av grov 
avgudadyrkan och åtföljdes av den grymma förföljelsen av alla som stod emot den. Manasse fyllde 
Jerusalem med blodet från de trogna som han dödade. I Babylon fann både avgudadyrkan och 
förföljelsen sin mest fullständiga utveckling. Nebukadnessar reste upp sin gyllene bild, utfärdade 
sitt förföljande påbud och tände sin brinnande ugn; Och Belsassar gjorde sin ogudaktiga högtid och 
förde kärlen i Guds hus till sitt bord, för att han och hans herrar, hans hustrur och hans bihustrur 
skulle dricka vin i dem och prisa "gudarna av silver och guld, av mässing, järn, trä och sten, som 
inte ser, inte hör och inget vet”; och Daniel sade till den dömde mannen: 


"Gud, som har din ande och alla dina vägar i sin hand, honom har du inte ärat.” (Dan 5:23) 


Jeremia ropar angående Babylon: ”För se, dagar ska komma, säger HERREN, då jag ska verkställa 
domen över hennes avgudar” (Jer 51:52). 


"En torka kommer över hennes vatten och de ska torka upp. För detta är avgudarnas land, och med 
sina avgudar beter de sig som galna.” (Jer 50:38). 


Avfallets och upprorets klimax nåddes äntligen; och när Juda praktiskt taget hade sjunkit till samma 
nivån som avgudadyrkans Babylon, lät Gud henne erövras och föras till fånga av den ena 
babyloniska tyrannen efter den andra, och Hans eget tempel i Jerusalem, som hade blivit så 
vanhelgat och skändat, tillät Han att bli erövrat och bränt. Den judiska nationens synliga existens 
upphörde för en tid. Jerusalems döttrar hängde sina harpor på pilarna vid Babylons floder, och Juda 
låg öde. 


Sedan, ungefär femhundra år före Kristi första tillkomst, kom plötsligt och oväntat befrielse och 
upprättelse. Esra och Nehemja restes upp för att leda tillbaka och omorganisera en kvarleva av 
folket i landet. Guds tempel reste sig än en gång ur sin aska på berget. Jerusalem återuppbyggdes 
och dess civila och religiösa ordning återställdes; det var omgivet av murar och torn; Guds länge 
bortglömda ord återfanns och lästes i folkets åhöran; och de judiska reformatorerna, som vi kallar 
dem, inte bara ”läste tydligt ur Guds lagbok,” utan de "förklarade innebörden så att de förstod det 
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som lästes.” (Neh 8:8), eftersom språket hade blivit något föråldrat under de sjuttio åren i den 
babyloniska fångenskapen. 


Restaureringen från Babylon invigde en välsignad era av medborgerlig och religiös frihet. Den 
återställda kvarlevan var inte utan svåra prövningar; det var inte på något sätt lätt för dem att utföra 
sin uppgift på grund av det ihärdiga och framgångsrika motståndet från horoniten Sanballat och 
hans förbundsmedlemmar och följeslagare. Om och om igen tvingades arbetet att upphöra, och 
folket skulle ha gett upp i förtvivlan om inte för Haggai, Sakarias och andra profeters uppmuntrande 
och stimulerande ord. Esras och Nehemias gemensamma tjänst tycks ha varat i ungefär ett halvt 
sekel och de tilläts att se arbetets utförande, det judiska folket befriat från sin långa exil och, ännu 
bättre, från alla tendenser av hedonism och avgudadyrkan. De föll aldrig tillbaka i den synden efter 
återkomsten från Babylon. Den länge upphävda Gudsdyrkan återställdes; magistrater, domare och 
laglärare utsågs över landet. Folket ingick ett högtidligt förbund att skilja sig från alla 
avgudadyrkare, och även, hur smärtsamt det än var, från de hedniska hustrur som några av dem 
hade tagit; och innan Esra och Nehemja gick över till sin vila, återställdes folket, gudstjänsten, 
templet och staden, och kanonen av Gamla testamentets skrift ordnades och stängdes. 


Många politiska och militära problem uppstod därefter, men inget sådant störtande och 
återställande. Det var till det andra templet som Kristus kom, vilket gjorde det senare husets 
härlighet större än det förra. 


Behöver jag uttolka all denna sanna och ändå typiska historia? Kan den inte applicera sig själv på 
den senare antitypiska historien? Har ni inte sett reformationen på 1500-talet medans jag beskrivit 
återkomsten från Babylon? Är inte Jerusalem den sanna kyrkan och Babylon den falska? och är inte 
Babylon, Rom? Skriften säger detta tydligt. "Kvinnan som du såg” (vars panna var stämplad som 
Babylon") "är den stora staden som regerar över jordens kungar.” Ängeln berättade detta för 
Johannes. På Johannes tid regerade ingen annan stor stad än Rom över jordens kungar. Babylon 
representerar Rom. De fångna judarna representerar Guds folk som förtrycks i och av Rom. Deras 
befrielse och återställande, under Esra och Nehemja, representerar reformationen under Luther och 
Calvin och andra reformatorer. Deras omvändelse och övergivande av avgudadyrkan, deras läsning 
av Guds ord och återupprättande av tillbedjan av Gud, allt detta hade sin parallell i den rörelse som 
vi har beskrivit. Deras återuppbyggnad av Jerusalem och omorganisation av judisk ordning och 
nationellt liv förebådade konstitutionen av reformerade protestantiska samhällen och nationer; 
varaktigheten av de två rörelserna var densamma, ungefär ett halvt sekel; resultaten av de två 
rörelserna var likartade; i ansiktet av mycket bittert men meningslöst motstånd; andelen av den 
återställda kvarlevan var också densamma, representanter från endast två stammar av de tolv 
återvände till Jerusalem. 


Protestantismen växer nu med otrolig hastighet; men i slutet av 1500-talet var den liten jämfört med 
romanismens härskaror. Båda rörelserna bestod av ett andligt arbete, ett kyrkligt arbete och ett 
politiskt arbete. Båda är kopplade till en återvunnen Bibel, och båda ”gav betydelsen” av 
originaldokumenten till gemene man, eller med andra ord fick dem att förstå Guds ord. Luther, 
Tyndale och andra översatte Bibeln till Europas vulgära tungomål. Denna nära och underbara 
parallell sträcker sig till många detaljer, som jag inte nu har tid att ange. Båda rörelserna 
förekommer sent i de respektive berättelser som de tillhör; och om den första tillkomsten hör till det 
återställda templets dagar, har vi all anledning att tro att den andra kommer att äga rum i denna 
protestantiska era, för, som jag ska visa er kort här efter, sker en kronologisk förutsägelse i profetian 
om den i Uppenbarelseboken. 
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Men vi måste återvända till punkten med Israels avgudadyrkan för ett ögonblick och titta på den 
anmärkningsvärda utvecklingen av samma synd i avfallet i den romska kyrkan. 


Genom hela dess historia har avgudadyrkan varit den mest utmärkande egenskapen i det påvliga 
systemet. Romanismen är helt enkelt den gamla romerska hedendomen som återupplivats under 
kristna namn. Romanism och hedendom har med varandra den mest exakta och extraordinära 
likheten. 


Hade hedendomen sina tempel och altare, sina bildstoder och bilder? Det har papismen också. Hade 
hedendomen sitt bruk av heligt vatten och sin bränning av rökelse? Det har papism också. Hade 
hedendomen sina tonsurerade [rakat toppen av huvudet] präster, styrt av en pontifex maximus, eller 
suverän överstepräst? Det är detsamma i påvedyrkan; och den stämplar just detta namn, som är av 
rent hedniskt ursprung, på mynten, medaljerna och dokumenten av den arrogante präst som 
papismen styrs av. Hade hedendomen sitt anspråk på prästerlig ofelbarhet? Det har papism också. 
Hade hedendomen sin tillbedjan av en synlig representant för gudomen buren i prakt på mäns axlar? 
Så även med påven. Hade hedendomen sin ceremoni att kyssa den suveräna överprästens fötter? Så 
också i papismen. Hade hedendomen sitt kollegium av överpräster? Detsamma har påvedömet, i 
kollegiet av kardinaler. Hade hedendomen sina religiösa ordrar? Det har papismen också. Hade 
hedendomen sina ståtliga klädnader, sina kronor och ämbetsmän? Vi ser det också i påvedyrkan. 
Hade hedendomen sin tillbedjan av idoler, dyrkan av himmelens drottning, sina löftesoffer? Det har 
papismen också. Hade hedendomen sina lantliga böneplatser och korteger? Påvedyrkan också. Hade 
hedendomen sina falska mirakel, sina talande, gråtande och blödande bilder och statyer? Påvedömet 
också. Hade hedendomen sin kanonisering av helgon, som i förgudandet av de döda kejsarna? Det 
har påvedyrkan med. Hade hedendomen sin avgudakalender och otaliga högtider? Precis så med 
papismen. Hade hedendomen sin påtvingade celibat, dess mystiska tecken, sin dyrkan av reliker? Så 
ser vi det också i påvedyrkan. Hade hedendomen sin grymma förföljelse av dem som motsatte sig 
avgudadyrkan? Och så gör även påvedömet. Var hedendomen sataniskt inspirerad? Det är påveriet 
också. Gud störtade hedendomen; Satan återupplivade den under kristna namn: men Gud skall igen 
förstöra den och sopa bort dess hatiska närvaro från jorden. 


Och vidare, precis som det aldrig misslyckades att finnas i Israel EN GREN AV TROFASTA 
VITTEN att predika mot Guds folks avgudadyrkan, så även i fallet med romanismen. 


Alla profeterna vittnade mot judisk avgudadyrkan. Jesaja, Jeremia och Hesekiel, Hosea och Amos 
var brännande vittnen mot den; men det kanske mest typiska vittnet av alla var tishbiten Elia. Denna 
helige och uppriktige man var en man som fruktade Gud och därför inte fruktade sina 
medmänniskors ansikte. Trots att Jesebel hade dödat Herrens profeter, tvekade han inte att skrämma 
Ahab med den djärva anklagelsen att hans avgudadyrkan var orsaken till den hungersnöd som 
ödelade landet. "Det är inte jag som drar olycka över Israel, utan du och din fars hus, för ni överger 
Herrens bud och följer baalerna.” 


Tvingad att fly till öknen när Jesebel söker hans liv, hör honom vädja till Gud om att han hade varit 
nitälskande för Hans namn, "Jag har verkligen ivrat för Herren Gud Sebaot. Israels barn har 
övergett ditt förbund, rivit ner dina altaren och dödat dina profeter med svärd. Jag ensam är kvar, 
och de försöker ta mitt liv. ” 


Liksom dessa judiska vittnen var senare tiders kristna vittnen mycket nitälskande på Herren, 
bedrövade och upprörda över vanhelgandet av Hans namn och sak. Liksom profeterna blev de 
motarbetade, föraktade, fördömda, förföljda, landsförvisade och dödade. Vilka var dessa kristna 
vittnen? De var, för att använda orden från en av dem, en landsförvisad hugenott, "de som sedan 
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antikristendomens födelse har gråtit över dess villfarelser och avgudadyrkan”. Om ni vill veta deras 
namn kommer den här hugenotten att berätta för er. Han säger i sin ”Commentary on the 
Apocalypse”, "de kallades Berengarier, Stercorister, Valdenser, Albigenser, Leonister, Petrobruser, 
Henricianer, Wicliffiter, Lollarder, etc.; som de nu kallas Lutheraner, Zwinglis, Kalvinister, 
Sakramentarier, Hugenotter, Kättare, Schismatiker, etc; och till dessa klandervärda namn la deras 
fiender böter, konfiskationer, fängelse, förvisningar och dödsdömanden." 


Läs Foxes "Acts and Monuments of the Martyrs” om ni önskar en mer utförlig redogörelse för dessa 
trogna vittnenas liv, vittnesbördet mot antikrist och hans avskyvärda avgudadyrkan, och om de 
lidanden de utstått för sanningens sak genom ledsamma århundraden. Gud lämnade aldrig sig själv 
utan ett vittne. Under hela den mörka tidsåldern fanns det, som vi har sett, djärva och heliga män 
som stod på avstånd från Roms fördärv, som fördömde hennes avgudadyrkan, som utstod hennes 
illvilja, som utmanade vilddjurets raseri, som gjorde motstånd ända till blods mot synden. Vi 
kommer återigen tala om dessa vittnen i samband med Nya testamentets profetia om reformationen. 


Låt mig under tiden påminna er om att av existensen av denna analogi följer att de moraliska 
bedömningar som är tillämpliga på det judiska avfallet och reformationen är lika för de kristna. Att 
rättfärdiga det kristna avfallet är i princip att rättfärdiga det judiska avfallet som så tydligt fördömts 
i Guds Ord; och att fördöma den kristna reformationen är i princip att fördöma den judiska 
reformationen så uppenbart beseglad med gudomligt godkännande. Att godkänna avfallet, vare sig 
det är judiskt eller kristet, är att godkänna syndens och Satans verk; och att fördöma reformationen, 
vare sig den är judisk eller kristen, är att fördöma arbetet av gudomlig försyn och nåd. 
Reformationens fiender är Guds fiender. De som skulle vilja riva ned den helgedom som 
reformationen uppförde skulle ha rivit ner det andra templet, som byggdes av de landsflyktiga, som 
återställts från den babyloniska träldomen. Men vad sade Guds löfte om det andra templet? 


"Var stark, säger Herren, och arbeta, ty jag är med dig ... Och jag ska skaka alla nationer, och alla 
folks längtan" ska komma, och jag ska fylla detta hus med härlighet, säger härskarornas HERRE. 
... Den kommande härligheten hos detta hus ska bli större än det förra, säger härskarornas 
HERRE, och på denna plats ska jag ge frid, säger härskarornas HERRE.” Och återigen: ”...den 
Herre ni söker ska plötsligt komma till sitt tempel...” 


NYA TESTAMENTETS PROFETIA OM REFORMATIONEN 


Vi övergår nu, i andra hand, till REFORMATIONENS PROFETIOR i Bibelns sista bok. Även här 
är förutsägelsen en utspelad sådan; men istället för att utspelas i verklig historia, uppträder den som 
på en scen. Hela Apokalypsens drama är alltså uppspelat. Symboliska varelser utför symboliska 
handlingar. De ”dramatis personae” som S:t Johannes sett i synen inkluderar himmelska, jordiska 
och sataniska varelser, som alla är representativa, symboliska. Kristus representeras av "ett Lamm, 
som såg ut att ha blivit slaktat”, eller av en mäktig, molnklädd ängel; Satan, som inspirerade de 
mänskliga imperierna, av ”en stor röd drake”; och så vidare. På inget annat sätt kunde en så levande 
försyn av tidernas händelser ha presenterats i en så liten kompass. Uppenbarelseboken består av 
Johannes beskrivningar av de levande, rörliga, verkande hieroglyfer han såg. Han använder ständigt 
orden ”och jag såg”, "och jag hörde.” När vi läser den bör vi först försöka inse exakt vad den 
hieroglyf som Johannes såg och beskriver är, och sedan överväga vad den betydde. Annan Skriftlig 
användning av liknande figurer ger i de flesta fall en ledtråd till innebörden. 


John deltar också själv i dramat. Han talar och blir tilltalad, och när han gör det representerar han 


Kristi sanna vittnen vid den tidpunkt och under de förutbestämda omständigheterna. Han är själv en 
hieroglyf, så att säga, och står som representanten för de sanna Guds tjänare som skulle leva i de på 
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varandra följande perioder vars händelser förutsägs. 


Dramat som helhet förebådar kyrkans yttre och inre historia från Johannes egen tid till andra 
tillkomsten. Eftersom dess yttre historia till stor del beror på den politiska historien, har många rent 
sekulära händelser, såsom störtandet av det romerska imperiet, sin plats i detta profetiska drama. Ty 
precis som, om en resenär tar en resa i ett fartyg, blir skeppets historia för tiden hans historia, precis 
som historien om en individ inte kan berättas utan att ta hänsyn till hans miljö, så kan inte kyrkans 
historia berättas utan hänsyn till det samtida tillståndet i världen där den existerar. Dessutom 
använder försynen yttre händelser i själva regerandet av kyrkan; krig och invasioner är domar; så är 
också revolutioner och uppror, hungersnöd och pest. De har därför med rätta sin plats i kyrkans 
historia. 


Men kyrkan har också en inre andlig historia, som inte beror på jordiska händelser, utan på 
himmelsk och satanistisk handling. Om hon upprätthålls, återupplivas, förökas och görs andligt 
segerrik, beror det på att hennes härliga Huvud agerar i henne och för hennes räkning. Om hon blir 
förrådd, korrumperad, vilseledd eller förföljd och förtryckt beror det på att Satan agerar mot henne i 
och genom hennes fiender. I Apokalypsen symboliseras dessa andliga organ, såväl som materiella 
historiska händelser. De ses agera, men alltid indirekt genom yttre agenter. Således är jordiska 
materiella händelser ständigt kopplade i denna underbara profetia med deras dolda andliga orsaker. 
Fadern, Sonen och den Helige Anden, änglar och ärkeänglar, och de rättfärdiga, ses alla i aktion 
under olika symboler; och så ser vi också djävulen och hans agenter. Under symbolerna för draken 
och vilddjuren ses de motarbeta och bestrida Kristus, förfölja och slakta hans trogna vittnen. 


Synerna i denna heliga och helgande bok, till vilken en särskild välsignelse är knuten, utgör en 
profetisk historia för kyrkan och världen från apostoliska dagar till våra dagar och fram till slutet av 
denna tidsålder. De är, som ni vet, ordnade i tre grupper om sju: först sju sigill, sedan sju trumpeter 
och sedan sju skålar. I stora drag (för vi har inte tid att förklara djupare och det är inte heller 
nödvändigt för vårt ämne), representerar de första sex sigillen händelserna som sträcker sig från 
Johannes egen dag till hedendomens fall och etableringen av kristendomen på den romerska jorden; 
medan den sjunde innehåller de sju trumpeterna och allt som följer. De fyra första trumpeterna 
skildrar de gotiska invasionerna och störtandet av det gamla romerska riket på 400-talet. De 
följande två trumpeterna beskriver händelser i öst istället för väst, den femte förutsäger de 
saraceniska erövringarna under 600- och 700-talen (symboliserat som härjningarna av en armé av 
gräshoppor), och den sjätte, de turkiska invasionerna av Östeuropa, som sträckte sig från mitten av 
1000-talet till mitten av 1400-talet. Dessa, och det outhärdliga elände de orsakade de grekiska 
kyrkorna i österlandet, symboliseras under den sjätte basunen av de Eufrateiska ryttarhärarnas 
frammarsch i bokens nionde kapitel. Denna vision visar den profetiska historien till Konstantinopels 
fall, huvudstaden i den östliga del av Roms imperium, genom turkarna år 1453 e.Kr. och resten av 
1400-talet tycks täckas i profetian av uttalandet att "Men resten av människorna, som inte hade 
blivit dödade av dessa plågor, omvände sig inte från sina händers verk, så att de slutade tillbe onda 
andar och avgudar av guld och silver och koppar och sten och trä, som varken kan se eller höra 
eller gå. Och inte heller omvände de sig från sitt mördande eller från sina trolldomskonster eller 
från sin otukt eller från sina stölder.” Denna beskrivning av fortsatt förhärdad och inbitet avfall i 
avgudadyrkan gäller både för den östliga och västerländska kristenheten vid den tiden. Därmed förs 
vi kronologiskt ner till slutet av 1400-talet; och sedan är det ett uppehåll och en stor förändring i 
serien av visioner! 


Och vilken är nästa scen som lockar den helige siarens öga? Det är en vision som symboliserar 


reformationsrörelsen på 1500-talet, tillsammans med en tillbakablickande berättelse om historien 
om Kristi sanna vittnen mot avgudadyrkan, från början av avfallet till slutet av den protestantiska 
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reformationen. Du hittar denna mest intressanta profetia i de tionde och första tretton verserna i det 
elfte kapitlet i Uppenbarelseboken. Studera det noggrant när du vill, och du kommer att se att 
visionen består av manifestationen av en härlig mäktig ängel, som uppenbarligen symboliserar 
Kristus själv, och föräringen, av Honom given åt Johannes i hans representativa karaktär, av tre 
saker: 


1. Av en liten öppen bok som han skulle äta; 
2. Av ett stort uppdrag som han skulle utföra; och 
3. Av ett rör som han skulle mäta Guds tempel med. 


Där följer berättelsen om Kristi ”två vittnen”, symboliserade som två olivträd och två ljusstakar; 
berättelsen om deras gärningar och lidanden, om deras förföljelse och slakt utförd av deras fiender, 
om deras korta, koma liknande död och om deras snabba uppståndelse och upphöjelse. Slutligen, en 
stor jordbävning eller revolution och fallet av en tiondel av staden, eller en tiondel av den romerska 
kristenheten. 


Frågar du om mina skäl för att hävda att den "mäktiga ängeln” i denna vision inte är någon annan 
än Kristus själv? Jag ska ge dig dem! Hans kraft och härlighet, regnbågen som omger Hans huvud, 
Hans ansiktes solliknande ljus och Hans fötter som liknas med eldpelare; alla dessa drag identifierar 
honom med Människosonen som Johannes såg i den första synen av denna bok. Hans position och 
hans ord identifierar honom också med den som Daniel i sitt sista kapitel kallar ”min Herre”. Ingen 
som enbart är ängel är moln-klädd och regnbåges-krönt, strålande som solen, eller talar med en röst 
full av majestät, eller intar en attityd som antyder jordens och havets Herre och sätter "sin högra fot 
på havet och hans vänstra fot på jorden.” Ingen ängel skulle tala om ”mina två vittnen” eller göra 
anspråk på att ge människor makt och auktoritet. Det finns en upphöjd ton och en sublimitet av 
utseende och handling om denna ängel som skiljer Honom från alla andra ödmjukt tjänande änglar i 
boken så vitt som himlen är skild från jorden. Det är både änglarnas och människornas Herre som 
manifesteras i handling vid denna tidpunkt i det apokalyptiska dramat; och själva manifestationen 
förbereder oss för händelser av den största storleken, händelser som de som efterträdde Kristi 
faktiska manifestation på jorden, händelser som i den första förkunnelsen av evangeliet i den 
apostoliska tidsåldern. Manifestationen är naturligtvis bara symbolisk. Förutsägelsen är inte att 
Kristus skulle synas synligt vid den aktuella tidpunkten. Han skulle agera, men indirekt. Hans 
handlande skulle vara orsaken till mänsklig handling. Hans härliga inflytande och inblandning 
skulle bli synligt under vardagliga händelser. Han skulle avslöja sin makt i sin stora försyn. 


Denna härliga varelse håller i sin hand, inte sju stjärnor, som i den första synen, utan en liten bok;en 
öppen liten bok. Vid en befallning från himlen ber Johannes ängeln om denna lilla bok och tar emot 
den med påbudet: ”Ta, och ät upp den, och den ska ge bitter smärta i din mage, men i din mun ska 
den vara söt som honung.” Det läggs omedelbart till: ”Du måste profetera (eller predika) på nytt 
över många folk och folkslag och språk och kungar.” Nu är det inte här den första gången en sådan 
märklig vision att äta en bok och sedan gå ut för att förkunna dess innehåll för andra förekommer. 
Vi möter det också i Gamla testamentet, där Hesekiel får befallningen att äta en rulle och gå och tala 
till Israels hus; och därmed förklaras handlingen. Hesekiel säger: ”Då åt jag den, och den var söt 
som honung i min mun. Och han sa till mig: Människobarn, gå bort till Israels hus och tala till dem 
med mina ord. ... Vidare sa han till mig: Människobarn, alla mina ord som jag talar till dig, ta emot 
dem i ditt hjärta och hör dem med dina öron, och gå bort till dina fångna landsmän och tala till 
dem, vare sig de hör på eller vägrar, och säg till dem: Så säger Herren GUD.” Vi har därför inga 
frågor om innebörden av denna emblematiska handling i visionen. Johannes skulle först tillägna sig 
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och smälta innehållet i den lilla boken och sedan gå ut och förkunna dess budskap, som Herrens 
ord, för andra. 


Vad symboliserar nu denna lilla bok? Vad kan det vara annat än Bibeln; den välsignande Gudens 
ord, Hans eget ord? Den ses här ges på nytt, en andra gång, till kyrkan. Och sannerligen, så länge 
hade Bibeln varit begravd på latin, så länge undanhållen från folket, så länge ogiltigförklarad av 
människors traditioner, att den var som en ny bok som gavs på nytt till kyrkan när den så att säga 
var; återupptäckt, återstuderad och återpublicerad av reformatorerna vid slutet av den mörka 
medeltiden. 


När Martin Luther, då omkring tjugo år gammal och en student vid universitetet i Erfurt, först av 
misstag hittade en latinsk bibel, blev han förvånad. 


En dag öppnar han flera böcker på biblioteket, den ena efter den andra, för att se vilka deras 
författare var. En av de volymer som han öppnar i sin tur väcker hans uppmärksamhet. Han har 
aldrig tidigare sett något liknande. Han läser titeln..Det är en Bibel! en sällsynt bok, vid den tiden 
okänd. Hans intresse är kraftfullt uppväckt; han är alldeles förvånad över att i denna volym finna 
något mer än de fragment av evangelier och epistlar som kyrkan har valt att läsa offentligt i 
kyrkorna varje sabbatsdag. Hittills hade han trott att dessa utgjorde hela Guds ord. Men här är så 
många sidor, kapitel och böcker som han inte hade en aning om att de fanns. Hans hjärta slår hårt 
när han håller hela denna gudomligt inspirerade Skrift i sin hand och han vänder på varje blad med 
känslor som inte går att beskriva. Den första sidan som han fäster sin uppmärksamhet på berättar 
om Hannas och den unge Samuels historia. Han läser och hans själ är fylld av glädje till 
översvämning. Det barn som hans föräldrar skänker åt Jehova under alla hans livs dagar; Hannas 
sång, där hon förkunnar att Herren lyfter upp den fattige från stoftet och den behövande från 
dynghögen, för att Han ska sätta honom bland furstar; unge Samuel som växer upp i Herrens 
närvaro: hela denna historia, hela den volym som han har upptäckt, får honom att känna sig på ett 
sätt som han aldrig har gjort förut. Han återvänder hem med hjärtat fullt. ”Åh!” tänker han, "skulle 
det behaga Gud att en dag ge mig en sådan bok för som min egen!” Luther kunde ännu inte vare sig 
grekiska eller hebreiska, för det är inte troligt att han studerade dessa språk under de första två eller 
tre åren av sin vistelse vid universitetet. Bibeln som hade gjort honom så överlycklig var på latin. 
När han snart återvänder till sin skatt i biblioteket läser han och läser om igen, och i sin förvåning 
och glädje återvänder han för att läsa igen. De första strålarna av en ny sanning gick då upp för 
honom. På detta sätt satte Gud honom i besittning av sitt ord. Han har upptäckt boken, som han en 
dag ska ge sina landsmän i den beundransvärda översättningen där Tyskland nu i tre århundraden 
har kunnat granskat Guds orakel. Det var kanske första gången som någon hand tog ner denna 
dyrbara volym från den plats som den upptog i Erfurts bibliotek. Denna bok som ligger på de 
okända hyllorna i en obskyr kammare, ska bli livets bok för ett helt folk. Reformationen gömdes i 
den Bibeln. 


Senare, när själsångest hade drivit den unge studenten från sitt älskade universitet in i ett 
benediktinerkloster, för att söka den frälsning som han så längtade efter, var det samma välsignade 
bok, med dess härliga läror om syndernas förlåtelse och rättfärdiggörelsen av enbart tron, som 
lugnade hans stormskakade ande och livade upp hans själ till nytt andligt liv. Staupitz, general 
ställföreträdaren för hans orden, som visade sig vara en sann pastor för den stackars unge munken, 
gav honom en egen Bibel. Hans glädje var stor och han visste snart var han kunde hitta de verser 
han behövde. Med intensiv seriositet studerade han dess sidor och särskilt Paulus epistlar. Rätt och 
tappert använde den unge reformatorn Andens svärd som sålunda lagts i hans hand. 


Reformationen, som började med en ödmjuk själs kamp i en cell i ett kloster i Erfurt, har aldrig 
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upphört att gå framåt. En obskyr individ, med livets ord i sin hand, hade stått upprätt i närvaron av 
denna världens storhet och fått den att darra. Med detta ord hade han motsatt sig, först Tetzel och 
hans talrika medhjälpare; och dessa giriga köpmän hade efter ett ögonblicks motstånd tagit till 
flykten. Därefter hade han med det motsatt sig legaten från Rom i Augsburg; och legaten, förlamad 
av det, hade låtit sitt byte fly. Vid ett senare tillfälle hade han med dess stöd motsatt sig lärdomens 
kämpar i Leipsic's salar, och de förvånade teologerna hade sett sina syllogistiska [logiska 
resonemang] vapen sönderdelade i sina händer. Till slut hade han motsatt sig påven, som störd i sin 
sömn hade rest sig på sin tron och dånat mot den besvärliga munken; men hela makten hos 
kristenhetens så kallade huvud, hade detta ord förlamat. Ordet hade fortfarande en sista kamp att 
utkämpa. Det gällde att triumfera över västerlandets kejsare, över jordens kungar och furstar, och 
sedan, segrande över alla världens makter, ta sin plats i kyrkan för att regera i den som Guds rena 
ord. 


"Låt oss tro evangeliet, låt oss tro den helige Paulus, och inte påvens brev och dekret”, brukade 
Luther säga. "Är du mannen som åtar sig att reformera påvedömet?" sa en officer till honom en 
dag. ”Ja”, svarade Luther; "Jag är mannen. Jag förtröstar på den allsmäktige Gud, vars ORD jag 
har framför mig.” "Offra min kropp och mitt liv före, låt hellre mina armar och ben skäras av än att 
överge GUDS tydliga och genuina ORD”, sa han till ärkebiskopen, som försökte övertala honom att 
dra tillbaka sina skrifter. 


Från sitt ensamma, Patmos-lika fängelse i slottet Wartburg, i Thuringens skogar, gav Luther denna 
ovärderliga skatt, Guds ord, till sitt land i en översättning som fortfarande är i bruk i Tyskland. Han 
kände att endast Bibeln som hade befriat honom kunde befria hans folk. ”Det var nödvändigt att en 
mäktig hand slungade upp de tunga portarna till den arsenal av Guds ord, i vilken Luther själv 
hade funnit sin rustning, och att de valv och uråldriga salar, som ingen fot på evigheter hade gått 
igenom, igen skulle öppnas på vid gavel till det kristna folket för stridens dag.” "Låt denna enda 
bok,” utropar han, "finnas i alla tungomål, i alla länder, inför alla ögon, i alla öron och i alla 
hjärtan”; och återigen: "Skriften, utan någon kommentar, är solen från vilken alla lärare måste få 
ljus.” 


Och inte bara Luther, utan alla reformatorer, liksom apostlarna, höll Guds ord allena för ljus, precis 
som de höll Kristi offer allena för frälsning. De gav till världen den bok som Kristus hade gett dem 
och som de hade funnit ljuvlig för sina själar, fastän den senare förde över dem bittra problem. Det 
var en etablerad princip för reformationen att inte förkasta något annat än vad som stod emot 
"någon tydlig och formell förklaring i den heliga Skrift". "Bara här finns själens sanna föda”, sade 
Luther, bekant som han var med filosofernas och skolmännens skrifter, "endast här.” "Du säger, Oh 
om jag bara kunde höra Gud! Lyssna då, o människa, min bror. Gud, himlens och jordens skapare, 
talar till dig.” 


Det Nya testamentet som en gång tryckts och publicerats gjorde mer för att sprida återupplivandet 
av den primitiva kristendomen än alla reformatorernas andra ansträngningar. Översättningen var en 
fantastisk sådan; som litterärt verk charmade det alla klasser. Den såldes för en så måttlig summa att 
alla kunde skaffa den och den etablerade snart reformationen på en orörlig grund. Mängder av 
upplagor trycktes på otroligt kort tid. Från samma hand följde snart det Gamla testamentet och båda 
spreds till en befolkning, som dittills bara var bekant med skolmännens olönsamma skrifter. Bibeln 
mottogs med största iver. "Du har predikat Kristus för oss”, sade folket till reformatorn; "du gör det 
möjligt för oss att nu höra Hans egna röst.” Förgäves tände Rom sina eldar och brände boken. Det 
ökade bara efterfrågan, och efter en kort tid var de påvliga teologerna, som fann det omöjligt att 
undertrycka Luthers översättning, tvungna att trycka en egen rivaliserande översättning. 
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När Bibeln väl hade lästs i kristenhetens hushåll kunde den stora förändringen inte avvärjas. Ett nytt 
liv, nya tankar, nya normer, ett nytt mod växte fram. Guds egna ord hördes vid folkets eldstäder och 
prästens makt var borta. "Den effekt som åstadkoms var oerhörd. Den primitiva kyrkans kristendom, 
frambringad genom publiceringen av de Heliga Skrifterna från den glömska i vilken den hade legat 
i evigheter, presenterades således för nationens ögon; och detta var tillräckligt för att rättfärdiga 
attackerna som hade gjorts mot Rom. De ödmjukaste individerna, förutsatt att de kände till det 
tyska alfabetet, kvinnor och mekanik (detta är redogörelsen som ges av en samtida), läste med iver 
Nya testamentet. De bar det med sig och snart kunde de det utantill, medan dess sidor gav en 
fullständig demonstration av den perfekta överensstämmelsen mellan Luthers reformation och Guds 
uppenbarelse.” 


Det var likadant i Frankrike. År 1522 publicerades en översättning av de fyra evangelierna i 
Frankrike av en Lefevre, och strax efter hela Nya testamentet. Sedan följde en version av 
Psalmerna. I Frankrike, liksom i Tyskland, var effekten enorm. Både de lärda och ädla, och 
allmogen berördes. ”Hos många”, säger en krönikör från 1500-talet, "uppstod en så brinnande 
önskan att lära känna frälsningens väg, att hantverkare, kardare, spinnare och kammare sysselsatte 
sig själva, medan de var engagerade i manuellt arbete, med att samtala om Guds ord och få tröst 
därav. Särskilt söndagar och högtider användes för att läsa Skrifterna och fråga efter Herrens 
välvilja.” 


Den fromme Briconnet, biskopen av Meaux, skickade en kopia till Franciskus I:s syster och 
uppmanade henne att överlämna den till sin bror "Detta, från dina händer”, tillade han, ”kan inte 
annat än vara behaglig. Det är en kunglig maträtt”, den gode biskopen fortsatte, "som ger näring 
utan att korrumpera och botar alla sjukdomar. Ju mer vi smakar det, desto mer hungrar vi efter det, 
med en otäck och omättlig aptit.” ”Evangeliet”, skrev LeFevre på sin ålderdom, "vinner redan 
hjärtan hos alla stormän och folk, och snart, när det spridit sig över hela Frankrike, kommer det 
överallt att förinta människors påhitt.” Den gamle doktorn hade blivit livlig; hans ögon, som blivit 
dunkla, gnistrade; hans darrande röst var åter i full stämma. Det var som att gamle Simeon som 
tackade Herren för att han såg sin frälsning. Farel, den franske reformatorn, upprätthöll att Guds ord 
allena var tillräcklighet för att styra tron; och skyldigheten att återgå till dess användning. I den 
stora protestantiska bekännelsen i Augsburg är det genom enkel hänvisning till Skriften som 
reformationens nya doktriner rättfärdigas. Från första till sista dagen, från dess begynnande grodd i 
Luthers själ till reformationens kröningsdag, var Bibeln själva hjärtat och kärnan i rörelsen; och 
protestantismen har sedan dess översvämmat världen med Biblar. Tycker du då det är konstigt att 
profetian visar "den lilla boken som är öppnad ” för kyrkans representant vid den tiden som ett 
ledande inslag i dess förutsägelse? 


Men vi måste notera att detta inte var det enda som gavs till Johannes av den mäktiga ängeln. Där 
följer ett stort uppdrag, som han skulle utföra. 


Han som förut hade sagt till sina lärjungar: ”Gå ut i hela världen och predika evangelium för hela 
skapelsen.” förnyar detta uppdrag till Johannes i sin representativa karaktär och säger till honom: 
"Du måste profetera (eller predika) på nytt över många folk och folkslag och språk och kungar." 
Det är en andra utsändning av evangeliets budskap till världen, en andra utnämning av vittnen för 
att förkunna det glada budskapet. 


Och detta behövdes, för den grundläggande förordningen om att predika evangelium hade under 
lång tid fullständigt hamnat i glömskan bland romanister; predikanten hade gått vilse i den offrande 
prästen; människorna hade i evigheter inte haft någon som kunde bryta livets bröd åt dem. Luther 
drog sig till en början från predikantämbetet, men det påtvingades honom av omständigheterna. 
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Sedan han hade avslutat sin översättning av boken och återvänt från sin avskildhet i Wartburg, 
började han publicera sanningen från predikarstolen lika väl som genom pressen. "Det är inte från 
människor”, skrev han till kurfursten, ”som jag tog emot evangeliet, utan från himlen, från Herren 
Jesus; och hädanefter vill jag räkna mig själv som hans tjänare och ta titeln evangelist.” Han 
började predika i en gammal träsal i Wittenberg, och snart trängdes det i de största kyrkorna för att 
höra honom. Inom två eller tre år predikades och lästes evangeliet över hela Tyskland och i Sverige, 
Danmark, Pommern (dagens Polen), Livland (Norra Lettland och Södra Estland), Frankrike, 
Belgien, Spanien och Italien, och även på vår egen ö. Bilney hade skaffat ett exemplar av Erasmus 
Nya testamente och fann tröst och frälsande ljus genom sitt studie. ”Då”, säger han, ”blev skrifterna 
för mig sötare än honung eller honungskakan"”; och tillägger, "så snart jag, av Guds nåd, började 
smaka sötsakerna från den himmelska Bibeltexten som ingen människa, utan endast Gud, kan lära 
ut, bad jag Herren att öka min tro, och till sist önskade jag ingenting mer än att jag skulle bli så 
tröstad av Honom att jag kan stärkas av Hans Ande till att lära syndare Hans vägar.” 


Genom att avsäga sig den romska titeln ”präst” och doktor (lärare), titulerar Luther, i en avhandling 
mot påvliga ordrar, sig själv enkelt som ”predikanten”; och de reformerade kyrkorna försåg i 
fortsättningen, inte offrande präster, utan evangeliepredikanter. "I påvedömet”, säger Luther i sitt 
"bordssamtal/[Table Talk]", ”insätter de inte präster i ämbetet till att predika och lära ut Guds ord; 
ty när en biskop ordinerar en präst så säger han: "Ta till dig makten att fira mässa och att offra för 
levande och döda.” Men vi förordnar tjänare, enligt Kristi befallning,...att predika det rena 
evangeliet och Guds ord.” Därför stiftades det i den reformerade svenska kyrkan att ingen skulle 
prästvigas som inte godkände sig både kunna och vilja predika evangeliet. Istället för att lägga i 
händerna på de nyligen ordinerade, bägaren och kakan, gav reformatorerna dem ”en liten bok”, det 
Nya testamentet, och sa: ”Vakna i auktoritet till att läsa och predika evangeliet.” Om en återställd 
Bibel är det första och största kännetecknet i reformationen, står med största säkerhet en förnyad 
evangeliepredikan som nästa. 


Men en tredje sak gavs också till Johannes (i hans representativa karaktär). I synen var det "ett rör 
likt en stav”, med vilket han skulle mäta "Guds tempel och altaret och dem som tillber där inne”, 
men skulle utelämna, eller kasta bort, den yttre förgården, som var given till de icke-judiska 
fienderna som trampade ner den heliga staden. Det var i första hand ett mät-rör, men det såg ut som 
en stav av furstlig eller kyrklig auktoritet; ”ert rör likt en stav.” Denna mätning av ”Guds tempel"; 
som är symbolen för den yttre, synliga kyrkan i världen; och detta kommando att definiera och mäta 
dess gränser och dimensioner, inklusive en del och exklusive en annan, ser ut att vara en anvisning 
till att ge uppmärksamhet och definition av de kyrkliga grunderna och gränserna för de nya 
reformerade kyrkorna, och att skilja dem på ett formellt och offentligt sätt från den avfälliga kyrkan 
i Rom. 


Om den protestantiska kristendomen hade Bibeln att tacka för sin födsel och dess tidiga tillväxt att 
tacka den återupplivade evangeliepredikan, så hade den att tacka sin fortsatta existens till sin 
bestämda konstitution som en separat kyrklig organisation från romanismen. Detta kom i sinom tid. 
Först var reformatorerna tvungna att uppmärksamma rörelsens grund och kärna; reformationens 
andliga sida gjorde anspråk på alla deras ansträngningar. En reformation av trosbekännelse, av lära, 
av liv och seder, av dyrkan, av förordningar; allt detta kom först. Men där efter följde; och om 
förändringen skulle bli permanent var det tvunget; något ytterligare och av en annan karaktär. När 
barnet föds måste det kläs och namnges; livet först, organisationen efteråt. 


Det var tvunget komma ett förkroppsligande av det nya livet i en ny kyrklig organisation, och med 


en bestämd separation från Rom. Det var inte bara så att Rom, från hennes sida, bannlyste och 
fördömde dem som hon kallade kättare. Reformatorerna ansåg att de hade en högtidlig plikt att 
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utföra. De var tvungna att rättfärdiga sin egen separation från avfallet genom att offentligt fördöma 
det som sådant. De var tvungna att stänga ute den som någon del av Kristi sanna kyrka. De var 
tvungna att bilda en ny, evangelisk och protestantisk kyrka, och förse den med skolor och 
högskolor, med predikanter, gudstjänster och byggnader och alla yttre krav för ett fullständigt 
organiserat religionssystem. 


Detta var följaktligen nästa steg i reformationsrörelsen, både i Tyskland och på andra håll. Och detta 
kunde inte göras effektivt utan samtycke från respektive länders regeringar. Om romsk auktoritet 
skulle kastas bort, om deras egendom skulle omvandlas till protestantisk användning, om påvlig 
prästvigning skulle förkastas och påvliga biskopar skulle vägras, måste regeringarna uppenbarligen 
delta och sanktionera denna stora förändring. Därav behovet av auktoritetens ”srav”; och den 
saknades inte heller när tiden kom för dess användning. 


Jag har inte tid att spåra historien. Kurfursten Johannes, som för sig själv, liksom vår egen Henrik 
VIII, antog kyrkans överhöghet som en naturlig rättighet för kronan, "utövade den med 
beslutsamhet och auktoritet, genom att bilda nya kyrkliga konstitutioner, efter förebilden från den 
store reformatorns principer." "Kom och låt oss bygga upp Jerusalems mur, så att vi inte längre 
behöver utstå förakt”, sade Nehemja till judarna. Och så uppmanade Luther och Melanchthon och 
andra reformatorer att införa en ny struktur för offentlig gudstjänst i de reformerade kyrkorna, att 
anslå de kyrkliga inkomsterna till de reformerade predikanterna och skolorna, och vigningen av nya 
ministrar oberoende av Rom. En allomfattande visitation av kyrkorna gjordes på furstens önskan, 
för att se till att det nya systemet verkställdes, och för att komplettera vad som kunde behövas för 
inrättandet i hela Sachsen av en SEPARERAD EVANGELISK KYRKA. 


Med detta drag skilde sig reformationen från alla tidigare rörelser av besläktad karaktär, såsom 
Lollarderna i England eller Huss i Böhmen. Som Schlegel anmärker i sin "Philosophy of History", 
"Det var genom det inflytande Luther förvärvade genom att hävda kungens auktoritet, samt genom 
sanktionen från den civila makten, som reformationen främjades och befästes. Utan dessa skulle 
protestantismen ha sjunkit in i den laglösa anarki som präglat Husiternas handlingar.” Denna 
förändring ägde rum i alla de reformerade staterna, där mät-röret likt en stav gavs av de civila 
myndigheterna till grundarna av de nya församlingarna, för att de skulle kunna bygga på permanent 
bas. 


Den yttre förgården, som representerar den avfälliga kyrkan, kastar de å andra sidan formellt ut. Det 
insisterades, vid riksdagen i Augsburg, på att "den romerska påven, kardinalerna och prästerskapet 
inte utgjorde Kristi kyrka, även om det fanns bland dem några som verkligen var medlemmar av 
kyrkan och motsatte sig de rådande misstagen. Att den sanna Kyrkan består utav endast de troende, 
som hade Guds ord och genom det blev helgade och renade; medan å andra sidan det som Paulus 
hade förutspått om antikrists ankomst, sittande i Guds tempel, hade fått sin uppfyllelse i Påvedömet, 
och att de reformerade kyrkorna inte gjorde sig skyldiga till schism genom att separera sig själva 
och kasta ut romsk vidskepelser.” I sitt svar till påven skriver Luther: ”Rom har avskurit sig själv 
från den universella kyrkan; om ni inte reformerar er, anser jag och alla som tillber Kristus att ni är 
besatta och underkuvade av Satan själv, till att vara den fördömda stolen av antikrist, som vi inte 
kommer att vara underkastade eller införliva oss med, utan avsky och förakta.” 


Denna formella separation av reformatorerna från den avfälliga kyrkan och denna formella 
organisation av de nya kyrkorna, som håller evangelisk tro och använder en ren ritual, är 
uppfyllelsen av denna del av reformationens symboliska profetia; men vi kan inte stanna upp för att 
motivera denna tolkning, eftersom en mycket viktig och intressant del av vårt ämne fortfarande 
ligger framför oss. Hittills har vi sett att reformationen först förutspåddes som ett resultat av 
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agerandet och inblandningen, å hennes vägnar, av kyrkans ärorika överhuvud, att den till en början 
frambringades av en återvunnen Bibel och av ett förnyat evangeliskt vittnesbörd i alla länder, och 
att den frambringade utvecklingen av en ny kyrklig organisation. 


En retrospektiv berättelse om historien om Kristi två vittnen ges sedan, vilket tiden förbjuder mig 
att helt förklara nu. Dessa vittnen representerar utan tvekan de trogna evangeliska kyrkorna, som 
höll fast vid evangeliet under hela det romerska avfallets mörka tidsålder. De kallas ljusstakar; och 
vi får höra i bokens första kapitel att LJUSSTAKAR SYMBOLISERAR KYRKOR. De kallas 
också olivträd, och denna figur används i Sakarja (där två sådana träd ses förse ljusstaken med olja) 
för att representera trogna tjänare. Den dubbla symbolen tycks förutsäga att under hela den 
mörkaste perioden av antikrists avfall, skulle trofasta kyrkor, betjänade av trogna pastorer, existera. 
De må vara få och svaga, förföljda och gömda, små till antalet och oansenliga till status; men 
genom att agera som Kristi trogna vittnen och hålla fram livets ord, skulle de hålla sanningens 
lampa tänd i mörkret. 


Siffran två används tydligen i enlighet med lagen om vittnesmål. "Efter två eller tre vittnens ord ska 
varje sak avgöras.” Dessa vittnen är inte individer, utan kyrkor, och deras profetior eller predikan 
varar under hela den mörka tidsåldern, under hela perioden av påvlig dominans med undantag för 
ett kort intervall, under vilket de till synes dödas. 


Förutom att vittna för Kristus och hans evangelium skulle dessa evangeliska kyrkor också vittna 
mot den romerske antikrist och hans antaganden. Och resultatet skulle naturligtvis bli ett intensivt 
motstånd från hans sida. När deras vittnesbörd nådde denna punkt, skulle han föra krig mot dem, 
tills han äntligen skulle övervinna och döda dem; det vill säga, han skulle tysta deras vittnesbörd 
helt. Han skulle så utrota Bibelkristna var de än fanns i kristenheten, genom förföljelse till döds, att 
de som vittnande kyrkor, upprätthållare av ett offentligt vittnesbörd om sanningen, skulle upphöra 
att existera. Individer skulle naturligtvis fortfarande; precis som de sju tusen i Israel som inte hade 
böjt knä för Baal; hålla fast vid sin integritet; men sådan skulle förtryckarens makt vara, att de 
skulle vara tvungna att gömma sina huvuden och hålla tyst, inför en mäktig, triumferande och 
allmän avgudadyrkan. Detta tillstånd skulle dock bestå under en mycket kort tid; för vid slutet av tre 
och ett halvt år skulle den dödsliknande tystnaden brytas, det sanna vittnesbördets röst skulle 
återigen höras offentligt, de vittnande kyrkorna skulle uppleva en underbar och häpnadsväckande 
uppståndelse, som i hög grad skulle skrämma de fiender som bevittnade den. Istället för att 
förtryckas och utsläckas, skulle de trogna kyrkorna hädanefter upphöjas och etableras. Sådan är 
förutsägelsen i Uppenbarelseboken 11 översatt från symbol- till klarspråk. 


För dem som är bekanta med medeltidens kyrkohistoria läser allt detta som historia. Det är som en 
skiss från naturen, i vilken alla de ledande dragen i ett välkänt landskap är tydligt urskiljbara, fast 
bara nedbrutet i en liten miniatyr. Allt kom att ske precis som här förutsades. När vidskepelse och 
avfall mörknade över kristenheten och en ständigt ökande skara trolösa böjde knä för Baal; när 
syndens människa gradvis utvecklade sin makt och sina falska anspråk från Rom så uppstod 
protester både här och där och vittnen om Kristus växte fram, vars uppteckningar finns kvar hos oss 
än i dag. I öst fanns paulicianerna, som uppstod omkring mitten av 600-talet och som vi främst 
känner genom deras fienders skrifter, skrifter som stämplar dem som kättare. Redan vid den 
tidpunkten undanhöll prästerna testamentet från lekmännen som alltför mystiskt för vanliga 
människors förståelse och en sorts hednisk kristendom hade börjat råda. En man vid namn 
Konstantin, som hade kommit över evangelierna och den helige Paulus brev, tog emot deras 
undervisning i sitt hjärta och satte sig, som den store aposteln själv, att sprida sanningen genom 
omfattande missionsarbete. Han uppmanade sina anhängare att inte läsa någon annan bok och inte 
ha några andra doktriner än Skriften, och hans trettio år av arbete producerade vad hans fiender 
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kallade en sekt, men vad som i verkligheten verkar ha varit en sann kristen kyrka. Ett förföljande 
påbud utfärdades mot den; Konstantin själv stenades till döds, hans efterträdare brändes levande, 
tillsammans med andra ledare för församlingen. En efterföljande ordförande för sekten, Sergius, 
skriver: "Från öst till väst och från norr till söder har jag sprungit, predikat Kristi evangelium, och 
slitit med dessa mina knän.” Hans trogna ämbete varade i trettiofyra år och ledde till den stora 
expansionen av kyrkan, men som bittert förföljdes av Roms östliga kejsare. Även han förseglade sitt 
vittnesbörd med sitt blod och uppmanade sina anhängare att ”stå inte emot det onda”. Kejsarinnan 
Theodora slaktade och dränkte hundra tusen av dessa paulicinska kristna utan att utrota dem. Men 
hennes grymheter drev dem till slut till motstånd och de förlorade i viss mån den renhet och 
gudsfruktan som präglat deras tidigare dagar. De spreds till Thrakien [nuvarande nordöstra 
Grekland] och så långt som till Philippopolis [Plovdiv - stad i Bulgarien], och så sent som på 1100- 
talet var det fortfarande omöjligt att försona dem till den katolska tron. 


I väst växte Kristi bekännare på liknande sätt upp i början av 700-talet, precis när Gregorius den 
store grundade det särpräglade systemet för latinsk kristendom i Rom. Serenus, biskop av Marseille, 
protesterade både i ord och handling mot bild-dyrkan; ett av romanismens mest karakteristiska drag. 
I det stora konciliet i Frankfurt, 794 e.Kr., under Karl den Store, protesterade kejsaren och trehundra 
biskopar i väst, i opposition till påvarna, i just detta ämne av bild-dyrkan; och konciliet i Paris, år 
825 e.Kr., efterföljde deras dekret mot praktiserandet med en uttrycklig tillrättavisning mot påven. 
Faktum är att de Galliska kyrkorna vid denna tid hade många åsikter, i motsats till de doktriner som 
redan var förhärdade i Rom, som vi idag hade kallat protestantiska; såsom Skriftens tillräcklighet, 
böner på det vulgära språket, nattvardens natur och sanningen om rättfärdiggörelse och omvändelse, 
dårskapen med reliker och påstådda mirakel och andra liknande seder. Claude, den gode biskopen 
av Turin, har kallats "västerlandets protestant”. Han var en samtida med Sergius, "österlandet 
protestant”, på 800-talet. Han var orädd, ett sant och upplyst vittne för Kristus, även om män 
kallade honom för ”kättare”. Han tog skrifterna som sin vägledning och protesterade mot alla 
romerska innovationer. Han var förtjust, liksom Augustinus, i att framställa Kristus och den 
gudomliga nåden genom honom som ”allt i allt” i människans frälsning. "Med yttersta fullhet, 
förbehållslöst och med precision hävdar han den stora läran om människans förlåtelse och 
rättfärdiggörelse i alla tider genom enbart tron på Kristi förtjänster och inte genom några 
laggärningar, ceremoniella eller moraliska.” 


Claude av Turin, även om han var lika trogen, led inte martyrdöd, för påvedömet hade inte vid den 
tiden etablerat sin överhöghet i Savojen; men han var hårt förföljd, och hans profetia eller predikan 
var ”i säcktyg”, som de symboliska vittnena. "Om Herren inte hade hjälpt mig, skulle de ha slukat 
mig snabbt”, skriver han. ”De som ser oss hånar inte bara utan de pekar på oss.” Hans stift var 
vidsträckt och hans inflytande stort, och inte heller försvann det snabbt. Spår av dess effekter kan 
hittas långt efter hans bortgång; trogna vittnen fortsatte att hålla och undervisa om sanningen, allt 
eftersom korruptionen runt dem ökade. En sekt på 900-talet, som nämns av sina fiender som 
"profeterna", verkar ha härstammat andligt från denne gode biskop av Turin, och hans inflytande 
fortsatte enligt påvens uppfattning att vara en grogrund för kättare. 


Senare, under 1000- och 1100-talet, har vi åtskilliga berättelser om ”kättare”, som ställdes inför 
råden i Orleans, Arras, Toulouse, Oxford och Lombers. De berättelser som fortfarande finns kvar 
om undersökningarna av dessa så kallade kättare visar att de, så långt ifrån att vara sådana, var män 
som bevittnade en god trosbekännelse och höll fast vid apostlarnas lära. De förnekade alla påvens 
utmärkande läror och sedvänjor och var klanderfria och gudfruktiga i sina liv, vilket även erkändes 
av deras fiender. Berenger, i mitten av 1000-talet, var grundaren av en ny vittnande kyrka, eller, som 
hans fiender uttryckte det, en ny uppsättning kättare. Han var rektor för en offentlig skola, och 
därefter ärkediakon av Angers, och han började med att kämpa mot dogmen om transsubstantiation. 
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Han var en lysande smart, lärd och god man och mycket högt aktad av folket. Hans doktriner 
fördömdes av påvliga råd; han berövades sitt prebende [husrum och lön för sin kyrkotjänst]: men 
han hade inte en martyrs styrka och drevs till sist att dra sig tillbaka av rädsla. Han anställde ändå 
fattiga forskare för att sprida sin doktrin och dog ångerfull för sin egen brist på mod och trohet år 
1088 e.Kr. 


Tiden skulle inte låta mig berätta om Peter de Bruys och hans lärjunge Henry, hans tids och lands 
Whitefield, som, efter att ha nästan störtat det påvliga systemet i Languedoc och Provence, greps, 
dömdes, fängslades och somliga säger brändes; som kättarna i Köln, 1147, och som ”bar eldens 
plåga, inte bara med tålamod, utan med fröjd och glädje”. Trettio fattiga paulicianerna, som de 
kallades, ställdes inför rätta i Oxford 1160, vilka, dömda för att hålla fast vid Kristi sanning och 
förneka Roms fel, "brändes på deras pannor, slogs med stavar inför befolkningens ögon, ... 
offentligt plågade med piskor och kastades de ut ur staden." 


Ett förbud som tidigare har utfärdats gjorde att ingen vågade hjälpa eller skydda dem, dessa stackars 
förföljda vittnen för Jesus, vars kläder hade skurits ner till bältet, trots att vädret var kallt och dåligt, 
så omkom de i hjälplöst elände, men sjöng: ”Välsignade är ni, när människor hatar er och förföljer 
er!" 


Jag kan inte heller stanna till för att tala något längre om Henricianerna, som 1165 dömdes för deras 
ädla vittnesbörd om sanningen och mot villfarelserna hos vargarna i fårakläder som kallades 
präster; inte heller om andra församlingar som bildar länkar i den långa kedja av vittnen som 
sträckte sig från 600 talet till 1100 talet. En efter en annan fick de utstå nöd och lidanden, som bär 
symbolen av att vara klädda i säcktyg; och en efter en annan uppvisade de en självförnekelse, en 
outtröttad iver och en viss grad av fasthet och styrka som visar att de upprätthölls av Kristi kraft, 
enligt denna förutsägelse: "Jag ska anförtro (ge kraft) åt Mina två vittnen, och de skall profetera..., 
klädd i säcktyg." 


Utan jag måste gå vidare till Valdensernas stora vittnande kyrka. Skulle jag kunna berätta dess 
spännande historia! Läs den själv; den förtjänar att studeras på nytt i dessa farliga dagar av 
likgiltighet inför sanning eller lögn i doktrinen. Denna långt berömda ”sekt”, eller sanna Kristi 
kyrka, uppstod 1179 e.Kr; några av dess medlemmar var närvarande vid det tredje Lateranrådet, 
med sina böcker. Påven Alexander III visade dem en viss ynnest, men de och deras skrifter 
fördömdes och bannlystes av hans efterträdare, och genast uppstod förföljelse mot dem. De hade 
dock en kraftfull missionärsanda, och deras åsikter spreds snart åt alla håll; Provence, Languedoc, 
Arragon, Dauphine och Lombardiet genomsyrades snabbt av evangeliet, såsom det predikades av 
dem. Deras lära, som illustreras i deras gamla dikt kallad "Den ädla lektionen”, var skriftmässig och 
andlig; och de protesterade, mot det romska systemet, som en själsförstörande villfarelser, mot 
biktkyrkan, mot skärselden, mot mässorna för de döda, mot övertagandet av makten att förlåta synd 
och mot kärleken till pengar, som präglade hela systemet. De fördömde påvedömet som antikrist i 
en separat avhandling. Dessa Valdenser förenade alla sina församlingar till en kyrka, odlade lärdom, 
undvek ren okunnig fanatism och var fyllda av iver och klokhet. Deras motto var: "Ljuset lyser i 
mörkret”; och deras symbol eller vapen, var ett tänt ljus i en ljusstake, den symbolen som används i 
förutsägelse av dem och deras med-vittnen. 


Men vi måste nu komma ihåg att profetian inte bara framställer hela tidslinjen av trogna vittnen 
lidande och sörjande genom säcktygs emblemet, utan att den också förutspår att det romerska 
vilddjuret i ett visst skede av denna historia på något särskilt bestämt sätt skulle föra krig mot dem, 
besegra dem och döda dem. Denna del av profetian började få sin uppfyllelse i slutet av 1100-talet, 
när påvedömet vid det tredje Laterankonciliet (1179 e.Kr.) kollektivt beslutade om ett utrotningskrig 


114 


mot kättare. Tidigare hade separata medlemmar ur det romerska systemet, ensamma och oberoende, 
motsatt sig sanningen med våld och andra grymheter. Men under 1200-, 1300- och 1400-talen 
samlade romanismen sig, i sin överflöd av makt, för en stor, beslutsam, enad, ihärdig och mycket 
hatisk ansträngning att krossa allt som motsatte sig påvedömets överhöghet och att rensa 
kristenheten från vad de kallade kätteri. 


Detta dödliga angrepp mot helgonen förutspåddes, som ni kommer ihåg, både av Daniel och av 
Johannes i deras profetior om den romerske antikrist. Han skulle förfölja den Högstes heliga och 
segra över dem. Här kommer alltså samma hårda och ödesdigra motsättning in som en händelse i 
historien om de två representativa ”vittnena”, som symboliserar följden av de evangeliska kyrkor, 
som uppehöll Jesu vittnesbörd under den mörka medeltiden. Under de tre århundradena vi just har 
nämnt, värmdes ugnen upp sju gånger varmare än vad den brukade vara. Förföljelsen rasade 
systematiskt. Det fjärde Laterankonciliet, 1215, sanktionerade alla tidigare beslut om att utrota 
kätteri, uppmanade dem att antas med förnyad kraft och underordnade för ändamålet den sekulära 
auktoriteten till den andliga. Om kungar inte ville rensa sina herradömen från kätteri, skulle deras 
undersåtar befrias av kyrkan från all trohet mot dem. Korståg mot kättare skulle organiseras och 
samma privilegier och belöningar säkerställdes som vid korståg mot turkarna. Den heliga skriften 
skulle förbjudas lekmännen; och barn skulle till och med tvingas till att anmäla sina egna släktingar. 


Alla tänkbara metoder skulle användas för att ertappa kättare; biskopar skulle ägna sig åt arbetet 
med att jaga fram och utrota dem; och alla franciskan och dominikanska munkar skulle 
tillhandahålla instrumenten för att genomföra denna blodiga process som var inkvisitionen. 
Valdenserna och Albigenserna var naturligtvis särskilt utpekade till att utrotas. Ett korståg utropades 
mot dem och fullständig syndaförlåtelse utlovades till alla som skulle gå förlorade i det heliga 
kriget. Aldrig uppvisades en mer obarmhärtig mordanda än av dessa fruktansvärda korsfarare mot 
de ödmjuka och saktmodiga och kristet andliga Vaudois. Inkvisitionen, denna skapelse av Dominic, 
eller snarare Gregory IX, etablerade sin hemska tribunal för att göra undersökningar efter dold, 
hemligt ”kätteri”; och varhelst någon väckelse av sann religion ägde rum, eller någon Kristi 
bekännare kunde hittas, där jagades de, om möjligt, till döds. Kristi äkta lärjungar; under vilket 
namn de än kunde gå under, vare sig de kallades Petrobruser, Katarister, Valdenser, Albigenser, 
Wicliffiter, Lollarder, Hussiter, bohemer eller något annat namn, det spelade ingen roll; till tortyren 
och pålen med dem om de höll fast vid Kristi evangelium! Savonarola, en av tidens klokaste och 
värdigaste, brändes på bål 1498. Sju år av grymt krig rasade mot Husiterna, och en allmän 
förföljelse som var ännu mer bitter följde. Mot slutet av 1300-talet, sändes arton tusen soldater in i 
Piemontes dalar, för att utrota Valdenserna i Piemonte och tillägna sig all deras egendom. De kristna 
i Val Louise, i Dauphiny, utrotades faktiskt, de brändes levande och kvävdes i grottorna där de hade 
sökt skydd. Fyrahundra spädbarn hittades döda i sina mödrars armar och 3 000 omkom i kampen. 


Lorente beräknar, från officiella rapporter, att enbart under de fyrtio åren före reformationen brände 
inkvisitionen 13 000 personer och fördömde [efter tortyr] 169 000. Den senare hälften av 1400-talet 
var en tid då Satan rasade mot de heliga. Men trots sträckbänk, fängelser, svärd och lågor höjdes 
rösterna från Jesu vittnen fortfarande för sanningens vägnar och mot antikrists makt och anspråk. 


Men till sist, när det fjortonde århundradet närmade sig sitt slut, verkade det rasande korståget vara 
på väg att uppnå sitt syfte, odjuret hade nästan erövrat och dödat vittnena, i enlighet med 
förutsägelsen. Den starka bilden som används, vittnena som ligger döda i tre och en halv dag, 
betyder naturligtvis att deras vittnesmål tystades. De profeterade inte längre; de var tysta, hjälplösa, 
utdöda under en kort period. Vilddjuret från avgrunden hade segrat över dem. För tillfället var 
kampen över. 
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Uppfyllelsen av denna del av visionen skedde i början av 1500-talet, strax innan 
reformationsrörelsen började. Hör Mosheims beskrivning av krisen. ”När det femtonde århundradet 
öppnade, verkade ingen fara hota de romerska påvarna. De agitationer som under tidigare 
århundraden väcktes av Valdenserna, Albigenserna, Begharderna och andra, och senare av 
bohemerna, hade undertryckts och släckts av rådsförsamlingar och svärd. De överlevande av 
Valdenserna levde knappast där de va instängda i de smala gränserna av piemonts dalar; och 
bohemerna, genom sin svaghet och okunnighet, kunde ingenting göra, och var därför ett föremål för 
förakt snarare än rädsla.” Milner, kyrkohistorikern, säger att även om Kristi namn bekändes 
överallt i Europa, vid denna tidpunkt, fanns det ingenting som med rätta kunde kallas evangeliskt. 
Alla Kristi bekännare hade, ”utslitna av en lång rad stridigheter, reducerades till tystnad.” ”Allt var 
tyst”, en annan författare säger ; "varje kättare var utrotad.” Detta var naturligtvis inte bokstavligen 
sant. Herren känner dem som är hans och hade till och med i den mörkaste timmen på natten, som 
föregår gryningen, sina egna som tjänade honom i hemlighet. Men vad beträffar kollektiva 
vittnesmål inför Europa så var vittnena döda! Deras fiender gladde sig över detta faktum. 
Lateranrådet gratulerade sig själv till att kristenheten inte längre var drabbat av kätterier, och, som 
en av dess talare sa till Leo X: "Jam nemo reclamat, nullus obsistit.” "Det är ett slut på motståndet 
mot det påvliga styret, och religiösa motståndare finns inte längre.” Och återigen, "hela 
kristenhetens kropp ses nu vara föremål för dess huvud, d.v.s. dig.” Leo utbröt ett stort jubel och 
beviljade en fullständig syndaförlåtelse för att hedra evenemanget. Dean Waddington, som 
beskriver slutet av detta råd, säger: ”Pelarna för Roms styrka var synliga och påtagliga, och hon 
överskådade dem med jubel från sina gyllene palats.” "De församlade prelaterna skildes åt med 
Självbelåtenhet och självförtroende och med ömsesidiga gratulationer till den apostoliska kyrkans 
fred, enhet och renhet.” "Roms makt var de facto dominerande i kyrkan.” Neander säger så här: 
"Uppbyggnaden av en obegränsad påvlig monarki hade vid den tiden kommit segrande ur alla 
deras föregående motsättningar och etablerat sig på en fast grund. I det sista Laterankonciliet i 
Rom etablerades principen om en obegränsad påvlig makt, i motsats till principen om allmänna 
råd, och Valdenserna och Hussiterna hade inte längre någon vikt att kämpa mot påvedömet.” Och 
en annan författare säger: ”Vid början av femtonde århundradet vilade Europa i den andliga dödens 
djupa sömn. Det fanns ingen som varken rörde en fena, eller öppnade munnen eller kikade." 


Vittnen var döda! Aldrig tidigare, och absolut aldrig sedan dess, har Rom kunnat gratulera sig själv 
till att kätteri utsläckts och kättare utrotats från kristenhetens ansikte. Det är en fin, slående 
hieroglyf av krisen som profetian presenterar. Där står det väldiga vilddjursmonstret från 
avgrunden! Han har segrat mot sina försvarslösa mänskliga offer. Kampen har varit lång och hård; 
det har gjort honom desto vildare och otåligare: men det är äntligen över! Från hans käkar faller 
fortfarande blod, hans ögon är röda av blod när han står och stirrar på de bleka, kalla, tysta liken av 
Kristi två vittnen, som så länge var bemyndigade från ovan att stå emot och trotsa all hans kraft. 


När John tittade på den sorgliga scenen, återupplivades inte scener i hans sinne om amfiteatrarna i 
det hedniska Rom, scener som Dore har beskrivit och målat upp för oss, scener som exilen på 
Patmos var alltför bekant med? Arenan täckt, i det bleka månskenet, med de kalla, stela liken av 
Kristi trogna vittnen; och det segerrika vilddjuret, mätt och nöjt av deras kött och blod, stod vakt 
över kvarlevorna! Det var symbolen. Verkligheten var; Bibliska Kyrkor tystade av lång och blodig 
förföljelse. Tiden, 1514 e. Kr, var slutet av det sista Laterankonciliet, som på ett formellt och 
officiellt sätt förkunnade för världen att all opposition mot Rom hade upphört. 


Lägg nu märke till fortsättningen: 1517 började reformationen; rörelsen som, likt en snöboll som 
växer sig allt större när den rullar fram, har år 1887 hundratjugo miljoner anhängare, som alla 
bekänner Kristi tro i opposition till avfallet i Rom! Vittnande kyrkor dvs. Protestantiska kyrkor 
växte upp överallt och har förökat sig sedan dess. 
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Vad ska vi säga? Är inte detta en uppståndelse av vittnena? Rom hade krossat dem, eller hur? Så 
trodde hon! Men hon visste bättre innan femtio år hade gått! Hon visste bättre när Tyskland kastade 
av sig sitt ok, England drog sig ur hennes nattvard, Holland gjorde motstånd mot hennes legioner 
och trumpeten av protestantiskt fasthet dövade hennes öron, när jordbävningen under 
reformationsrevolutionen skakade hennes tron och när det himmelska ljusets utbrott så upplyste 
mäns sinnen att de skrattade åt hennes en gång fruktade bannlysning, satt oberörda under åskan från 
hennes förbud och djärvt drog moder Kyrkans mask från hennes ansikte och avslöjade henne som 
modern till skökorna och jordens styggelser! 


De var döda, eller va de, Kristi vittnen? Hade de inte längre någon röst att vittna med, något mod att 
kämpa, någon styrka att stå emot? Så föreställde sig Rom det, tills livets ande från Gud kom in i 
dem, och de reste sig som en mäktig här för att förkunna det glada budskapet genom Europa, för att 
göra, våga och dö i myriader, och fördöma Roms ”djävulska lära” med sådana djärvhet och kraft, 
för att fånga världens uppmärksamhet och att åstadkomma en revolution av exempellös storhet i 
kristenheten. Rom tumlade på sina sju kullar som om de skakats av en jordbävning, och en 
tiondel” av den babyloniska ”staden” föll. För England, ett av de tio kungadömen som det 
västromerska riket hade delats i, föll bort, skilt från den latinska kristenheten. Tusentals omkom i 
den fruktansvärda kamp som följde i många lände och Rom förhårdnades i sin krigföring. 
Protestantismens uppkomst var, som själva namnet intygar, vittnenas uppståndelse; reformatorerna 
själva kände igen den som sådant och deras fiender också. Påven Adrian, Leos efterträdare, skrev i 
ett brev till Närnbergs riksdag: ”Kättarna Huss och Hieronymus verkar nu vara vid liv igen i 
Luthers person.” 


Reformationen på 1500-talet inleddes år 1517. Översättningen och publiceringen av Guds ord, 
definitionen av protestantisk doktrin och grundandet av protestantiska kyrkor ockuperade nästa 
halvsekel, medan befrielsen av protestantiska stater från påvligt välde inte blev färdig förrän 
århundradet som följde. Under en stor del av denna period fortsatte "vilddjurets" krig mot 
"vittnena” och med det; lidanden, ”säcktygs”-vittnesmål och slakt av de senare. 


Födelsen av protestantiska kyrkor och nationer under första hälften av 1500-talet markerade dock 
inte, som vi vet, slutet på Roms bittra och blodtörstiga motstånd mot sanningen. Det påvliga kriget 
mot vittnen fortsatte att rasa under hela det århundradet och under hela nästa, med oförminskat hat 
och grymhet. Men det var en stor skillnad. Under tiden före reformationen hade vilddjuret 
övertaget; det "segrade över” helgonen; det slet ut dem och vann till sist så stort att det under några 
korta år helt tystade alla vittnesbörd om sanningen. Men efter vittnenas underbara uppståndelse, 
efter upproret från mäktiga protestantiska samhällen, vederbörligen organiserade på permanent 
basis och uppbackade av civil makt, kunde påvedömet aldrig mer tysta de vittnande kyrkorna som 
helhet och aldrig mer kunna segra mot dem på alla sätt samtidigt. Hennes offer hade förvandlats till 
hennes mäktiga fiender; och medan Rom segrade mot reformatorerna i vissa länder, segrade de mot 
henne i andra. Hädanefter var den romerska kristenheten uppdelad i två läger; och, som förr, blev 
Sauls hus svagare och svagare och Davids hus starkare och starkare, så det skedde en gradvis förlust 
av makt från påvedömet och de påvliga nationerna; och allt eftersom tiden gick, en gradvis tillväxt i 
politiskt inflytande, materiellt välstånd, intellektuell upplysning och socialt tillstånd, från de 
protestantiska nationers sida. Men till en början var kampen hård. Precis som Farao förföljde folket 
efter att han motvilligt hade tvingats släppa dem och förföljde dem till sin egen makts förintelse, så 
förföljde Rom de unga protestantiska kyrkorna i Europa till hennes egen undergång. Hon väckte 
opposition och internationella konflikter, anstiftade blodmassakrer och grymma landsflyktingar och 
förvisningar och kastade de reformerade samhällena i ett hav av sorg och problem: bevittna den 
fruktansvärda massakern på S:t Bartolomeus med dess 60 000 offer i Frankrike, drottning Maria- 
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förföljelserna i England, den grymma slakten under sex korta år av 18 000 protestanter i 
Nederländerna, det trettioåriga kriget i Centraleuropa och upphävandet av Nantes-ediktet, som 1685 
förvisade 400 000 hugenotter från Frankrike och orsakade nästan lika många tills död. Detta kan 
betraktas som den sista stora handlingen i det påvliga kriget mot vittnena. Protestantismen var 
tvungen att genomgå en lång utdragen plåga innan Rom erkände, inte dess rätt att existera, för hon 
förnekar det fortfarande, utan dess existens och tillväxt som ett faktum mot vilket det var 
meningslöst att kämpa [Öppet]. 


Det var inte förrän i slutet av 1600-talet, inte förrän den ärorika revolutionen som placerade Vilhelm 
av Orange på Englands tron 1689, som protestantismen var fast etablerad i England. Denna 
händelse ägde rum ungefär tre och ett halvt år efter upphävandet av Ediktet av Nantes. Påvlig 
överhöghet hade upphävts i England 1534, men under Marias regeringstid och återigen under de 
påvliga Stuarts äventyrades dess frihet på nytt. Först vid freden i Ryswick, i slutet av 1697, 
etablerades fullständigt protestanternas medborgerliga och religiösa frihet. 


Allt detta bevisar att medan det första skedet av uppståndelsen av ”vittnen” ägde rum i början av 
reformationsrörelsen på 1500-talet, upptog deras upphöjelse till politisk makt och överhöghet; 
etableringen av protestantismen; ett mycket längre intervall. Liksom alla andra liknande stora 
rörelser sträckte sig reformationen, från en epok, över en era. 


Utrymmet förbjuder utläggningen av kronologin för denna mest anmärkningsvärda period, 
inklusive dess relation till I 260 år av profetior. Det räcker med att säga att intervallet från 1534 
e.Kr., datumet för upphävandet av påvens överhöghet i England och publiceringen av Luthers Bibel 
i Tyskland, till 1697-8 e.Kr., datumet för den fullständiga etableringen av protestantismen vid freden 
i Ryswick, är åtskilda av exakt I 260 månår från år 312-476 e.Kr.; den perioden som sträckte sig 
från hedendomens fall vid Konstantins konvertering till det västromerska imperiets fall. 


Jag har inte försökt, och inte heller kunde jag i omfattning av denna föreläsning försöka, att 
fullständigt förklara den underbara reformationsvisionen i Uppenbarelseboken. Jag har bara tittat på 
dess ledande egenskaper. Det finns mycket mer som är av djupaste intresset i den som jag inte vågar 
röra i just nu, eftersom det skulle ta oss för lång tid. Men har jag då inte sagt tillräckligt för att 
övertyga er om att den stora och välsignade väckelsen av den sanna läran och det andliga livet som 
ägde rum för mellan tre och fyra århundraden sedan, och som vi kallar reformationen, både 
förutsågs i judisk historia och förutsades i kristna profetior; och att Gud, i samband med var och en 
av dessa underbara förutsägelser, sätter Sitt sigill av godkännande på rörelsen på ett iögonfallande 
sätt? Vad är visionen i Uppenbarelseboken 10? En av gudomlig inblandning, tillbakagivandet till 
kyrkan Bibeln och predikan av evangeliet, och formellt skilja mellan den avfälliga kristenheten och 
den sanna kyrkan. Vad är den retrospektiva berättelsen som berättas av ängeln? Det är berättelsen 
om vittnande kyrkor, upprätthållna under långa århundraden i sorg och fattigdom och skam, som till 
slut förstördes som församling av det romerska vilddjurets våldsamma attacker, men som 
återupplivades efter ett mycket kort uppehåll och upphöjdes till politisk makt trots alla fiender. 
Sådan är förutsägelsen; sådana har varit fakta. Hur kommer det sig att den märkliga förutsägelsen 
införlivades för 1 800 år sedan i dessa Heliga Skrifter? Inse, om du kan, det häpnadsväckande, 
förundran av det faktum att det finns här i den här boken, och att myriader av män från alla nationer 
i evigheter var engagerade, alla för sig själva omedvetet, i att uppfylla det. Inse, om du kan, den 
sublima ömhet och det heligt sympatiserande godkännande som Frälsaren uttalade dessa enkla ord 
med: ”Mina två vittnen.” Ja, Herre, de var dina vittnen, de fattiga, förföljda Lollarderna och 
Hugenotterna, de martyr-dödade Valdenserna och Paulicierna! Dina vittnen, de välsignade lidande, 
som stod emot till blods i strid mot synden! 
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De var vittnen om Din nåd, om Din härlighet, om Din alltigenom tillräckliga försoning, om Ditt 
enda översteprästerskap och Du endast som medlare; och för detta led de, för detta dog de! De led 
med dig; de skall regera med dig, enligt ditt eget ord: "där Jag är, där ska också Min tjänare vara.” 


"Mina två vittnen"! Åh, Herre, hur du älskade dina trogna martyrer! Hur du hatar det grymma och 
onda systemet som i evigheter förde bittert krig mot dem och fortfarande skulle vilja göra [gör] det! 
Förföljde den inte Dig när den förföljde dem? Åh, hur ofta frågade Du påven och prelaten, liksom 
Saulus från Tarsus i tidigare dagar, "varför förföljer du mig?” När vi tänker på dessa saker, måste vi 
dela psalmistens känslor och säga: ”Skulle jag inte hata dem som hatar dig, o HERRE, och avsky 
dem som gör uppror emot dig?” Långt, långt ifrån oss är det att sympatisera med förföljarna och se 
lätt på de sanna vittnena, som det är många i våra dagar som gör! Låt oss hellre stå emot de stora 
Evangeliets fiende, med samma vittnesbörd som de höll fast vid i Roms häftigaste angrepp, och på 
så sätt dela med dem äran att av Kristus räknas till Hans trogna vittnen. 
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AVSLUTANDE KOMMENTARER OM ÄMNET 


Vi litar på att de föreläsningar som ni har lyssnat på har frambringat i era sinnen den djupa 
övertygelsen om att romanismens existens, karaktär och hela påvedömets historia förutsades i 
Bibeln långt innan den onda makten uppstod på jorden. Om så är fallet kommer övertygelsen att 
bära frukt, för kunskap påverkar beteendet. Flera praktiska resultat av viktig natur bör följa här 
efter, annars borde vi inte ha brytt oss om att förklara detta stora och viktiga ämne för dig. 


Först, låt din kunskap om denna sanning bekräfta och fördjupa din tilltro till Skriftens gudomliga 
inspiration. Ingen utom Gud kan förutse och förutsäga händelserna under en lång rad av ofödda 
tidsåldrar. I dessa symboliska profetior är historien om tolv eller tretton århundraden skrivet långt 
innan den sker. Jämför dem med allt annat inom hela litteraturen omkrets, och du kommer att inse 
att de urskiljer sig som en unik sak, som en levande man i ett galleri med statyer. 


Miraklet i att dessa profetior förekommer i boken och av deras uppfyllelse i historiens fakta, är så 
stort att få sinnen kan förstå det. Att inte bara tolv eller tretton, utan tjugofem århundraden av 
historia skulle ha falla ut precis som det förutsades på Daniels dagar, är ett under som ingenting 
annat än Inkarnationen själv kan överträffa. Det är ett häpnadsväckande mirakel i själsvärlden, den 
värld som reser sig högt över materiens värld. Det visar tydligare Guds finger än något rent fysiskt 
tecken, hur stort det än är, skulle kunna göra. Den tilltalar det mänskliga sinnets intelligens; det 
utmanar inte sinnenas erkännande utan samvetets. Det sätter ett sigill av övernaturlig visdom på 
hela Bibeln. Ingen utom Gud kunde i förväg ha avgränsat den påvliga makten. Dess enorma 
onaturlighet förbjuder möjligheten att det är frukten av mänsklig fantasi; att en makt som påstår sig 
agera för Gud, vara "som Gud” och trona i Guds eller den kristna kyrkans tempel, ändå skulle vara 
Hans mest bestämda fiende, motståndaren till hans sanning, förgöraren av hans helgon, Satans stora 
agent på jorden; att den genom bedrägeri och korruption och falska anspråk, skulle styra världen i 
evigheter från samma centrala sju-kullade stad, som världen redan hade styrts ifrån under lång tid 
genom militärt våld; och att det romerska styret under sitt kristna stadium, skulle utgjuta mer heligt 
blod än under sitt hedniska stadium; allt detta kunde aldrig ha förutsetts av människan, utan endast 
av Gud. Det är en demonstration av den gudomliga inspirationen från denna heliga bok, som 
uppriktighet inte kan motstå. 


Är inte detta ett praktiskt resultat? Låt kritiken gnata hur den än må, den kan inte förblinda våra 
ögon för detta gigantiska faktum, att tjugofem århundradens historia, i huvuddrag, exakt 
överensstämde med Bibelns förutsägelser. Vi måste dra slutsatsen att sidan som bär profetian, 
skrevs av en gudomligt styrd penna. Den enorma betydelsen av denna slutsats behöver jag inte 
ange. Jag uppmanar dig högtidligen att vörda denna bok. Den kommer att döma dig på den yttersta 
dagen. Himlen och jorden kan förgås, men inte en minsta bokstav eller prick av Guds ord kommer 
någonsin att misslyckas. Lita på dess löften! De är lika sanna som dess förutsägelser. Bäva inför 
dess varningar och hot! De kommer lika säkert att uppfyllas som dess profetior har blivit. Studera 
dess heliga sidor, tro aldrig att du vet allt; den är lika outgrundlig i sin visdom som det sinne från 
vilket den utgår. Jag har studerat den i mer än trettio år och jag är övertygad om att den har oceaner 
av sanning som jag ännu inte har utforskat. Hur få studerar den egentligen? och ändå har den 
rikedomar av visdom som överstiger alla bibliotek på jorden. Och kom ihåg att lika säkert som den i 
förväg avslöjade kyrkans tidigare historia i världen, så avslöjar och belyser den verkligen hennes 
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kritiska nutid och hennes härliga framtid. Den guidebok som har visat sig sann hittills kan vi lita på 
ända tills vi når målet. 


För det andra finns det personliga, sociala och medborgerliga skyldigheter när det gäller 
romanismen och reformationen härrörande från den sanning vi har lärt oss och som är av största 
vikt, vilket jag måste ange och uppmana er om innan jag avslutar. 


Vilken är romanismens nuvarande ställning i världen? och hur är de reformerade kyrkornas 
tillstånd? Du måste kunna svara på dessa frågor innan du tydligt kan se dina egna praktiska 
uppgifter i samband med detta ämne. 


När det gäller romanismen, har jag visat er att dess nuvarande stadium är förfallet och snabbt 
närmar sig förstörelse. Dess uppkomst ägde rum för ett tusen trehundra år sedan; den nådde höjden 
av sitt välde för femhundra år sedan; det fick sitt första dödsslag i reformationen för över trehundra 
år sedan, det andra i den franska revolutionen i slutet av förra seklet och ett tredje i Italiens enande 
och befrielsen av Rom självt från påvligt styre 1870. Det sista slaget väntar vid Kristi snabbt 
annalkande tillkomst, som beskrivs i slutet av det nittonde kapitlet i Uppenbarelseboken. 


För att göra det möjligt för er att inse omfattningen och den stadiga ökningen av detta förfall av 
romanismen, kommer jag att nämna några fakta och ge er lite siffror. 


1. Strax före reformationen skröt Rom om att allt kätteri var utrotat i kristenheten. Inte en protestant 
existerade; hon hade dödat Jesu vittnen. Nu uppskattas antalet protestanter på olika sätt från 
etthundratrettiosex till etthundrafemtio miljoner människor. I det nationella konventet för 
protestanter som hölls i Glasgow förra året angavs den sista siffran som den korrekta. Inkluderat de 
grekiska, koptiska och armeniska kyrkorna, finns det tvåhundrafemtio miljoner bekännande kristna 
som är motståndare till Rom och endast etthundraåttio miljoner är föremål för henne. Hon har 
därför inget som helst anspråk på överhöghet eller universalitet, utan är i en minoritet jämfört med 
andra kristna. 


2. Romanister har under det nuvarande århundradet ökat sextio miljoner på grund av den naturliga 
befolkningstillväxten. I slutet av förra seklet uppgick de till etthundratjugo miljoner; nu är de 
etthundraåttio miljoner. Men protestanter har under samma period vuxit från fyrtio miljoner till 
etthundrafemtio miljoner. Med andra ord har romanisterna ökat med femtio procent och protestanter 
tvåhundrasjuttiofem procent. Fortsatt i samma förhållande kommer protestanter vid slutet av detta 
århundrade att vara lika med eller överträffa romanisterna i världen. Hade de ökat i samma takt, 
skulle påvedömet nu ha haft fyrahundrafemtio miljoner anhängare, istället för bara etthundraåttio 
miljoner. 


Bland den engelsktalande befolkningen är proportionerna ännu mer anmärkningsvärda och när man 
kommer ihåg att denna del av mänskligheten inkluderar de mest företagsamma, välmående och 
mäktiga nationerna på jorden, talar fakta sitt tydliga språk. Av de hundra miljoner som talar 
engelska är bara en sjundedel romanister, inklusive alla katoliker i Irland och Amerika, i Afrika och 
våra kolonier. Överallt bland de intelligenta, utbildade engelsktalande raserna är romanismen en 
kraftlös religion och dess trogna tjänare absorberas av den renare och mer kraftfulla tron. I Amerika 
sjönk den med tjugo procent under de tio åren mellan 1863 och 1873. Bara i Montreal finns det fem 
församlingar av ex-romanister. Även på Irland minskar romanismen och protestanter ökar; det vill 
säga att disproportionen mellan de två blir mindre för varje decennium. 


När det gäller Storbritannien är fakta mest anmärkningsvärda och jublande. I början av detta 
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århundrade utgjorde romanisterna en tredjedel av befolkningen. Nu är de bara en sjundedel. 
Andelen romanister har minskat från en tredjedel till en sjundedel och andelen protestanter har ökat 
från två tredjedelar till sex sjundedelar. Med andra ord, medan 1801 var tredje man var papist; är nu 
bara var sjunde man det. Befolkningen har under detta intervall ökat från sexton till trettiofem 
miljoner. Protestantismen har tredubblat sitt antal och når nu över trettio miljoner, medan 
romanismen förblir stationär på omkring fem miljoner. Hade den frodats som protestantismen skulle 
den ha haft femton miljoner. 


Nu berättar denna statistik sin egen historia. Lika säkert som romanismen uppstod på 500-talet och 
kulminerade på 1300-talet, lika säkert faller den och vissnar under 1800-talet. Den har inte bara 
förlorat all världslig suveränitet och all direkt politisk makt, utan den har upphört att hävda sig i 
världen och särskilt i de främsta nationerna, även vad gäller deras anhängare. Den förtärs och 
försvagas, minskar medan andra ökar och förlorar till och med skenet av rätten till den stolt 
utpekade titeln katolik. 


Men detta är bara en aspekt av ämnet. Det finns en annan och det en mycket viktig sådan. 
Romanismen göt och har under hela detta århundrade, speciellt under de senaste femtio åren, 
GJORT EN DESPERAT ANSTRÄNGNING FÖR ATT SÄKRA ETT FÖRNYAT ÖVERTAG I 
VÅRT IMPERIUM, OCH SÄRSKILT I ENGLAND. Den har enormt ökat sin arbetande personal 
och sina arbetscentra. Under det senaste kvartalet av ett sekel, det vill säga från 1850 till 1885, har 
dess präster i Storbritannien ökat med 1 641 stycken, dess kyrkor, kapell och förläggningar med 
866, dess munkkloster och nunnekloster med 558 och dess högskolor med 20. Denna enorma och 
snabba tillväxt beror inte på någon proportionell ökning av anhängare, även om den naturligtvis är 
utformad för att säkerställa en sådan ökning. Men det indikerar "påvedömets beslutsamhet att pröva 
frågor på den största skalan med protestantismen i dess näste.” Vi måste möta denna avsiktliga och 
desperata ansträngning från detta rika, högt organiserade och centraliserade system, för att försvaga 
och om möjligt underkuva protestantismens främste kämpe på jorden. De nuvarande förvirringarna 
i England är resultatet. 


Vare sig vi tror det eller ej, är vi återigen i den gamla striden, som vi trodde hade vunnits vid 
reformationen och vid våran revolution. Det är kampen om makten mellan Roms präster och 
Englands folk. Den ena, ett litet parti, men organiserat, enat och outtröttat. Det andra är folket, 
majoriteten, som är splittrade, distraherade och bedragna. 


Den romerska kyrkan har aldrig dolt sina anspråk. Hennes chef, Dr Manning, har upprepade gånger 
hävdat de. Hon ska fastställa de lagar som vi ska lyda. Vår regering ska ta emot och upprätthålla 
dem. Hennes framgångar nu på Irland är bara ett steg i hennes imperialistiska framsteg. Hon 
kommer aldrig att vila förrän hon har nått sina mål, tills vår tron har upphört att vara protestantisk, 
och vårt parlament har underordnats hennes vilja. Inte heller är hennes komplott orimlig, även om 
den ännu är ofullständigt. Hon har fått en del av det anglikanska prästerskapet, som anammar 
hennes principer, använder hennes tillbedjan och lär ut hennes dogmer. Hon kontrollerar en stor del 
av medlemmarna i underhuset, som tänker, talar och röstar som hon vill. Hon använder denna 
sektion för att utöva påtryckningar på regeringen och partierna. Till liberalerna talar hon 
liberalismens språk; till de som uppehåller voluntarism är hon voluntar. En stor del av de engelska 
separatisterna, och två tredjedelar av Free Church of Scotland, har fallit i hennes fälla och är nu 
hennes verktyg. I parlamentet är hon stark. Hon styr ledamöterna genom deras väljarkår. Hon 
tillsätter en del av de offentliga ämbetena med sina marionetter. 


Hon angriper alla enträget med smicker eller hot. Hon har förvärvat en premiärminister, som 
möjligen är hennes lärjunge men säkert hennes medbrottsling; genom honom befaller hon en 
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regering. Hon arbetar oavbrutet genom tidningspressen. Ingen publikation är för liten för hennes 
hand, ingen för magstarkt för hennes byrå. Hon betjänas av en mängd hängivna trupper, som av hela 
sina själar arbetar för henne, under alla möjliga namn, på alla platser och förklädnader; reportrar, 
skribenter för pressen, litterära och vetenskapliga män, statsministrar, predikanter på kyrkans 
predikstolar och separatisters, skolmästare, inspektörer och examinatorer. Hon kommer in i familjer 
som hemskolelärare, handledare, sjuksköterskor och städerskor. Hon har säkrat en stor del av vår 
överklass och varje dag vinner hon fler. Hon vinner dem genom shower, av musik, av smak, av 
lättsinne och av reflektion, genom utsvävningar och ånger. Hon arbetar på kvinnors hjärtan genom 
deras fantasier, deras kärlek till nöje och deras rädsla för smärta. Hon gör mäns rikedom till sin 
statskassa och de rikas inflytande till hennes. Från den adlige ner till snickaren anser hon ingen för 
liten för hennes övervakande eller för stor för hennes makt. 


Mot denna disciplinerade och skickliga konfederation måste ni, det engelska folket, stå emot. Och 
för en sådan kamp är du dåligt förberedd. Din impuls är rätt, ditt sinne är bra; men impuls och 
känsla är otillräckliga mot samvetslösa och outtröttade konspiratörer. Du är splittrad av partier, 
distraherad av affärer, försvagad av likgiltighet. Ändå är frågan mycket stor. Den är; om vi ska 
behålla de rättigheter och friheter som våra förfäder vunnit? Din frihet står på din tro; och om din 
tro misslyckas, kommer din frihet att förloras. Det är lärdomen av din egen historia; för allt som vi 
någonsin vunnit av frihet gjorde vi genom styrkan av protestantiska övertygelser. Jag ber dig att 
väga frågan. Det är ingen lätt sak. Det är ditt liv. Förakta eller underskatta inte din motståndare, men 
rygga inte tillbaka och tappa inte modet inför honom. Rom har i sin tjänst det högsta intellektet och 
den mest outtröttliga iver. Hon betjänas av de duktigastes talanger och de angelägnastes passioner. 
Hon använder mäns laster såväl som deras dygder; och hon har inga begränsningar. Hon anpassar 
sig till alla styrelseformer och alla samhällsstater. Hon förser varje klass med argument som är 
anpassade till deras vanor och hon kan lika lätt segra över den skicklige och tröttkörde 
modemannen som med den analfabete bonden. Historien, som här läggs fram inför dig, berättar 
vilka framsteg hon har gjort i England under de senaste fyrtio åren. Det är upp till dig att bestämma 
om hon ska fortsätta vinna mark tills hon har bemästrat dig, eller om du ska återta din makt och 
tvinga henne att lyda dina lagar. Det är den verkliga frågan. Jag har gett dig fakta; dra nu dina egna 
slutsatser och agera som eftertänksamma män. 


Vi uppmanar er att noggrant studera broschyren till vilken dessa ord utgör förordet. Det är en 
katalog av fakta och de bevisar att alla våra protestantiska privilegier är i fara, och att det ankommer 
oss att vara på vår vakt. Rom gör ingen hemlighet av sitt mål; det är att återförena England med den 
latinska kristenheten genom att återupprätta den påvliga överhögheten här. "Om England någonsin 
ska återförenas med kristenheten”, säger kardinal Manning, "är det genom att underkasta sig Jesu 
Kristi levande ställföreträdares auktoritet. Det första steget i deras återkomst måste vara att lyda 
hans röst, eftersom uppror mot hans auktoritet var det första steget i deras avfall.” Han fortsätter att 
visa att religiös tolerans är en fullständig villfarelse, att den sanna kyrkan inte kan tolerera något 
annat än absolut och ovillkorlig underkastelse. "Varken sann fred eller sann kärlek erkänner 
tolerans; kyrkan har rätt att kräva att var och en accepterar hennes lära”; Han säger vidare "den 
civila maktens plikt är att genomdriva kyrkans lagar, hålla tillbaka onda gärningsmän och bestraffa 
kätteri.” "Det är häpnadsväckande”, skriver han, ”hur litet utrymme som med rätta lämnas åt den 
civila maktens självständighet. Även när det antas lagar måste parlamentet ställa sig under kyrkan. 
Staten kan stifta en lag, men den måste förvisa sig om att det inte på något sätt strider mot kyrkans 
högre lagar.” 


Dr Manning hävdar klart och tydligt att Rom har inlett en kamp mellan påvens och kronans 


överhöghet, att det är en kamp på liv och död och att den omfattar hela reformationsfrågan i dessa 
länder. Som Colquhoun påpekar: ”Det är den gamla striden som utkämpats, om Englands lag ska 
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vara suverän och överlägsen, eller om vi ska ha en konfederation av romerska präster, som med 
hjälp av förrädiska engelska präster, trotsar engelsk lag, trotsar det brittiska parlamentet och 
trampar på våran suveränitet.” 

Ett av "Catholic Defense Societys” uttalade syften är att ta bort krönings-eden och ”the act of 
settlement”, som begränsar innehavet av Englands krona till protestanter, från vår lagbok. Kardinal 
Manning anser att Rom har full rätt att avsätta en protestantisk suverän. 


Valet av en prins i ett kristet land kan inte sättas i kategorin av en helt och hållet civil handling. Om 
en kättersk prins därför väljs, eller efterträder tronen, har kyrkan rätt att säga: ”Jag annullerar valet 
eller förbjuder tronföljden.” Eller, om en kung av en kristen nation faller i kätteri, begår han ett 
brott mot Gud..och mot sitt folk..Därför ligger det i kyrkans makt, i kraft av den högsta auktoritet 
som hon har tilldelats av Kristus över alla kristna människor, att avsätta en sådan furste, som straff 
för hans andliga brott, för att bevara sina undersåtar från faran att ledas av hans föreskrifter och 
exempel till kätteri eller andligt uppror. 


Det går inte att ta miste på denna doktrin. Leo XIII har en perfekt rätt att avsätta drottning Victoria; 
än mer, det är en förbunden plikt för honom att göra det, om han hade makten. Men det har han inte, 
och han kommer sannolikt aldrig att ha den makten; men vi har dåraktigt gett honom makten att 
orsaka allvarliga politiska problem i hennes rike, och han utnyttjar möjligheten fullt ut. 


Detta är, vare sig det observeras, inget föråldrat påstående som citeras från medeltiden; det 
publiceras i England på 1800-talet av en som är titulerad som kardinal och ärkebiskop av 
Westminster. Och det är inte bara en teori, inte bara en fantasifull skiss; det är en arbetsritning, som 
arkitekten skulle säga, ett praktiskt upplägg som Rom ständigt strävar efter att genomföra. 


Risken att han någonsin kommer att ta tillbaka England under sitt inflytande är mycket små; men 
om ”självstyre” kan erhållas för Irland, blir det ett påvligt rike och ett evigt hot mot England. Detta 
är därför ett mål att uppnå genom alla medel. Huvudsyftet av självstyre är att utrota protestantismen 
i Irland. "Irlands elände beror på en enda orsak och det är existensen av protestantism i Irland. 
Botemedlet kan bara hittas i att avlägsna det som orsakar ondskan. Skulle varje protestantiskt 
möteshus sopas bort från landet, då skulle Irland återhämta sig och hädelser vara okända.” 


Att detta försök skulle göras är inte att ifrågasätta. Kardinal Manning insisterar på att det är en synd, 
och till och med ett "vansinne", att anse att män har en orubblig rätt till samvetsfrihet och frihet till 
tillbedjan; att förneka att Rom har rätt att med våld förtrycka alla religiösa sedvänjor utom hennes 
egen, och att lära ut att protestanter i ett katolskt land bör tillåtas utöva sin religion. 


"Katolicismen”, säger en romersk tidskrift, "är den mest intoleranta av trosbekännelser; den är 
självaste intoleransen, eftersom den är sanningen i sig. Religionsfrihetens ogudaktighet endast 
jämlikt med dess absurditet." 


Tänk vad självstyre i Irland skulle vara i ljuset av dessa uttalanden! 


En mycket viktig punkt att komma ihåg i övervägandet av denna fråga är att romanismen inte bara 
är en religion utan också ett politiskt system. Vi är naturligtvis skyldiga att ge de romersk- 
katolikerna den samvetsfrihet som vi gör anspråk på för oss själva; men vi är inte bundna av någon 
lag, mänsklig eller gudomlig, till att ge dem rätten att konspirera för att störta våra friheter, 
regeringar och imperium. Adam Smith säger väl: "Den romerska kyrkans konstitution kan anses 
vara den mest formidabla sammansättning som någonsin skapats mot den civila regeringens 
auktoritet och säkerhet, såväl som mot mänsklighetens frihet, förnuft och lycka." 
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Fred och välstånd är omöjligt under påvligt och prästerligt styre, vilket all historia vittnar om. 
"Påvedömet”, säger prins Bismarck, ”har alltid varit en politisk makt som med största fräckhet och 
med de mest betydelsefulla konsekvenser har blandat sig i denna världs angelägenheter.” Frågan 
som vårt land står inför nu är, om vi är villiga att göra ytterligare och högst avgörande framsteg på 
den väg som vi redan har färdats på under lång tid, eller att ge en främmande och antagonistisk 
politisk makt en mycket verklig överhöghet över fem miljoner av drottningens undersåtar i Irland, 
inklusive en miljon lojala protestanter som finns i det landet. 


Jag kan inte avsluta dessa föreläsningar utan att uppmana er att studera ämnet mer ingående och att 
bli väl förankrade i era protestantiska principer. En farlig slapphet i doktrinära frågor utmärker 
våran nutid. 


Mängder vet knappt vad de tror på, eller varför de tror på vad de gör. Under reformationens dagar 
kände man till grunden på vilken man hade blivit protestanter; men vi har så länge varit skyddade 
bakom de skyddsvärn som våra fäder uppfört, att vi har glömt att vi kan behöva komma att försvara 
våra egna medborgerliga och religiösa friheter och försummat att förse oss själva med vapen för 
konflikten. Det duger dock inte att vara oförberedd och försvarslös i dessa farliga tider. Låt mig 
uppmana er att noggrant läsa på om reformationens historia och något från den romska 
kontroversen. Läs också på historien om ditt land under Stuarts dagar, då det fanns en mörk 
konspiration för att ännu en gång fängsla England och för att tvinga tillbaka vårt fria protestantiska 
land under Roms fruktansvärda tyranni. En liknande konspiration finns nu igen. Besök John 
Kensit's, på 18 Paternoster Row, och köp några av hans billiga och populära protestantiska 
pamfletter. 


De kommer att öppna dina ögon för detta fantastiska ämne. Skaffa en rustning och fäst den på 
kroppen, för tro mig, du måste kämpa för de friheter som har gjort England till vad hon är idag. 
Okunnighet är svaghet; kunskap är makt. När du med en viss grad av fullhet och grundlighet vet 
vad det är att vara protestant, kommer du att uppskatta förmånen att bära namnet och besluta att 
ingen ska beröva dig det! 


Framför allt, grunda er fast i en förståelse av de tre Bibliska förutseendena av romanismen som vi 
har riktat er uppmärksamhet på, för Andens svärd är Guds ord. 


Till sist vill jag uppmana er att undvika allt samröre med den förbannade romanismen som kallas 
RITUALISM, eller högkyrklighet, och som tyvärr finns i överflöd över hela England. Det är helt 
enkelt romanismen men något utspädd, påven förklädd med en tunn slöja. Var du än har en ”präst” 
istället för en predikant, ett altare” istället för ett nattvardsbord, vaxljus istället för den gudomliga 
sanningens solsken, ceremoniell istället för sund lära, sakrament istället för frälsande nåd, 
intonerade liturgier istället för andlig tillbedjan, praktfulla kläder istället för evangeliets sanning, 
tradition och ”kyrkan” istället för "som det står skrivet”, och kors istället för Kristus; där har du 
romanismen, oavsett vad den kallar sig. Akta dig för det, hur attraktiv arkitekturen och rökelsen, 
musiken och den högtidliga ceremonin än är. Tänk på apostlarna och deras övre kammare; kom ihåg 
att judendomen gav oss ”en skugga av det goda som kommer”, inte en modell att efterlikna, och att 
all denna yttre uppvisning inte är dyrkan ”i ande och sanning”, som Gud vår Fader nu söker från sitt 
folk idag. Aposteln Paulus beskriver denna typ av beteende som en återgång till ”de svaga och 
torftiga villkoren”, till träldom, och han säger om dem som på hans tid hade blivit lurade av 
ceremonier: "Jag fruktar angående er”. Låt inte dessa saker förleda dig från enkelheten i Kristus. 
Eller, hade du lekt med en giftig orm för att den har en muntert spräcklig rygg? Håll dig borta från 
alla faror för dina eviga intressens skull. Påveriets fallgropar döljs av vackra blommor, men de 
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kommer inte mindre att bli din ruin om du faller i dem för det. Bibeln stämplar det som antikrist och 
spårar dess ursprung till Satan. Jag varnar dig att stå på avstånd från det hela om du inte vill bli 
inblandad i dess högtidliga domar. 

Kom ihåg att det bara finns ”en medlare mellan Gud och människan”; att det bara finns "ett offer för 
synder”, framburet ”en gång” för alla och "för alltid”. Genom ”den enda medlaren”, genom "det 
enda offret", "närma dig Gud, så kommer han att närma sig dig.” Du behöver ingen medlare mellan 
dig själv och Kristus. Prästen är en falsk inkräktare där. Jesus kallar dig att komma till Han själv. 
Han är både mänsklig och gudomlig. Han är ben av ditt ben och kött av ditt kött, men utan synd. 
Gud är i Honom. Han är ett med oss och ett med Gud. Låt ingenting komma mellan din själ och 
Honom. Låt inget helgon, ingen ängel, ingen jungfru, ingen präst komma mellan dig och Jesus 
Kristus. Gå till Honom för att få förlåtelse för alla dina synder. Gör dina bekännelser inför Honom. 
Han kan frikänna dig, och kommer göra det, om du verkligen tror på honom. Prästerlig 
syndaförlåtelse är en lögn, det är en hädisk föreställning. Meningen "Jag frikänner dig", vare sig 
den kommer från en romersk präst eller en protestantisk predikant, är hädisk. Låt dig inte luras av 
det. Din ”medsyndare” kan inte befria dig från de synder du har begått mot Gud. Vänd dig bort från 
dessa avgudar och fåfängligheter. Jesus är allt du behöver. Hans blod är tillräckligt för att sona och 
renar dem, som helt enkelt litar på Honom, "från all synd". "Forska i skrifterna”, de vittnar om 
Honom. Kom till Honom så att du kan få liv. Hans hjärta berörs av känslan av våra svagheter; ingen 
kan sympatisera som Han kan; ingen kan hjälpa som Han kan. Till er, till var och en säger Han: 
"Den som kommer till Mig ska Jag aldrig någonsin kasta ut.” "Himmel och jord skall förgå, men 
MINA ORD skall inte förgås.” 


"Herre, till vem ska vi gå? Du har det eviga livets ord” Du ensam är ALLT vi behöver, för Du 
ensam är "ALLT I ALLA." 
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